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1864
1865
1865
1876

1882
1864

1868

1869

BUREAU
Date d’admission.
MM.
Septembre. HAcEETTE (3%), Inspecteur général des Pontseet-
Chaussées en retraite, & Gland, Président.
Janvier.... Bamsey (§¥ A.), & Chateau-Thierry, Vice-Président.
Mars..... « Mouwuin, & Chateau-Thierry, Secrétaire.
Mai...... . Jossg, Agent-Voyer d’arrondissement & Chateau-
Thierry, Vice-Secrétaire.
Juin. ..... Le FevEr (§) A.), & Chateau-Thierry, Bibliothécaire.
Septembre. Maveux, & Chateau-Thierry, Conservateur des collec-
tions et objets d'art.
Juin...... Rorrer, & Chateau-Thierry, Trésorier,
MEMBRES HONORAIRES
MM.
Le PrEFET DE L’AISNE.
Mai....... Bicaurr p’Arscor, Correcteur en retraite de I'Impri-
merie Nationale, & Chateau-Thierry,
Mai....... CouraJop,Conservateur-Adjointau Musée du Louvre,

1873

1864
1865
1868
1872

1874
1868

Décembre..
Avril......

Juin, .....

Janvier.,..

MEMBRES DE LA SOCIETE

Paris.

Archives Nationales, Paris.

Bac.

DE GerBroIs (%), ancien Maire de ChAteau-Thierry.
LamBerT (I'abbé), 24, rue des Bouns-Enfants, Paris.

MarLrarp, ancien Notaire, & Chateau-Thierry.
Juillet..... Maury (Alfred), de VlInstitut (0. %), Directeur des

Ptcueur (I'abbé), Curé de Crouy, par Soissons.
Juin, ..,.. Poquer (I'abbé) (€ A.), Guré-Doyen de Berry-au-
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Date d'admission.

1881

1881
1877

1881
1864

1877
1874
1864
1869

1864
1872
1865
1876
1876
1873
1864
1877
1872
1881

1876
1864
1868

1875

1864
1864
1864
1872
1864
1865

Janvier....

Septembre.
Novembre .

Février....
Septembre.

Octobre. ..
Janvier....
Décembre..
Janvier....

Décembre..
Juin. .....
Février....
Septembre.
Décembte..
Novembre .
Septembre.
Novembre .
Octobre. ..

Juin. .....

Juillet.....
Septembre.
Octobre. ..

Septembre.
Novembre .

MEMBRES TITULAIRES

MM.

Banin (I’'abbé) (¥ A.), Curé-Archipréire de Chateau-
Thierry.

BicoranE (Réné), Mair de Marigny-en-Orxois.

Carez (Léon), Docteur-és-sciences, 21, rue Pigale,
Paris.

Des Cars (Comte), 91, rue de Grenelle-Saint-Ger-
main, Paris.

Cuauvac DE LA Prace, Chef de section au chemin
de fer de I'Est.

CouTuRrg, Avocat, 30, rue de Berlin, Paris.

Danit, & Chateau-Thierry.

DeLorme-Doug, & Chéteau-Thierry.

DecteiL (43 I. P.), Homme de letires, 31, rue Fes-
sart, Paris.

DemoNncY-MineLLE, Constructeur & Chateau-Thierry.

Deuiuin (Eugéne), Banquier & Epernay (Marne).

EnceraiN, Avoué a Chateau-Thierry.

EpRroN (¥%), Docteur en médecine & Chateau-Thierry.

F1TREMANN, Avoué, 191, rue Saini-Honoré, Paris.

Fricuy (Léon), Avocat, 69, rue Lafayelte, Paris.

Harant (3%, & Chateau-Thierry.

De Kérouartz (Comte) (3¢), & Nogent-I'Artaud,

LeeuiLLerre (Charles), Licencié-en-droit, & Charly.

LescuiLLier (Jules) (3%), Dépuié de 'Aisne, 9, bou-
levard Saint-Germain, Paris.

Macier (Jules), & Chateau-Thierry.

Magrsaux, Avocat, & Nesles, par Chateau-Thierry.

De MonTESQuiou (%), ancien Préfet, & Longpont
(Aisne),

Moreau (Auguste), Conseiller général de I'Aisne, &
Fére-en-Tardenois,

Moreavu (Frédéric) (%, & Fére-en-Tardenois.

MonsaLing, Architecte, & Chateau-Thierry.

PeriT, Docteur en médecine, & Chateau-Thierry.

PemiT (Léon), & Mont-Saint-Pére.

PiLLe {Oscar), Maire de Chézy-sur-Marne.

De PontoN D’AMEcount (Vicomte) (3%, 14, rue de
Grenelle, Paris.



Date d’admission.

1873
1876
1875

1864

1876
1882
1869

1865

1881
1877
1873

1876

1880
1879
1882

1878
1873
1872
1873
1880
1881
1872

1873

1873
1877

Aotit......
Février....
Septembre.

Novembre ,

Juillet.....
Janvier....

Février....

Janvier....
Novembre .
Février....

Janvier....

Janvier....
Octobre. ..
Février....

Février....
Février....
Novembre .

m
MM.
Romacny, Receveur de I'Enregistrement & Chateau.
Thierry.
VariN (Amédée), Artiste-Graveur, & Crouttes, par
Charly. .
Vererre (€Y 1. P.), Principal honoraire, 3 Chiteau«
Thierry.

Wabbivgron, Membre de I'Institut, Sénateur, a
Bourneville, par La Ferté-Milon.

MEMBRES CORRESPONDANTS

MM.

ABRAHAM, Percepteur & Verzy (Marne).

BanceLn () A.), Sous-Préfet, & Chateau-Thierry.

DEe BarTHELEMY (Anatole) (%), 9, rue d’Anjou-Saint-
Honoré, Paris.

DE BARTHELEMY (Edouard) (%), 22, rue Las-Cases,
Paris.

Baupory, Libraire-Editeur, passage Dauphine, Paris,

BrancHARD (I'abbé), Curé de Nogent-1’Artaud.

Bioaur, ancien Capitaine, au Croisio (Loire-Infé-
ricure).

Branc (§» 1. P.), Inspecteur des écoles, Chéteau-
Thierry.

Boseur, Sous-Préfet & Saint-Dié (Vosges).

BosouiLron, Juge de Paix & Chateau-Thierry.

BoucHARDEAU, ‘Gérant du Journal 1'Echo républicain
de U'disne, & ChAteau-Thierry.

Butet, Notaire, & Chateau-Thierry.

CarLou, Notaire, & Fére en-Tardenois.

CnaroiN, Avoué, & Chateau-Thierry.

Crave (3¢), ancien Imprimeur, 45, rue de Sévres, Paris.

CoMBIER, 1, Place des Terreaux, Lyon.

(CoMMUNAL, 3, rue Hippolyte Lebas, Paris.

CorLIEU (3% €9 A ), Docteur en médecine, 53, rue des
Petits-Champs, Paris.

DeLauneY-VaRiN, Artiste-Graveur, & Crouttes, par
Charly.

Dequin, Conseiller & la Cour d’Appel, Amiens.

Devaurx (Ernest), Statuaire, 17, impasse Fessart,
Paris.
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Droit d’admission.

1878

1878
1873
1868
1874
1875
1882

1878
1873
1873
1872
1874
1864
1872
1872
1875
1877
1874
1882

1869
1881
1870
1875
1875
1867
1865
1875
1872

1873
1870

1882

1880

Juin. .....

Février....

Octobre. ..
Septembre.
Juillet.....

Novembre .

Décembre..
Novembre .
Décembre..
Octobre.

Juin. .....
Octobre. ..

Novembre .
Novembre .

Septembre.
Janvier....
Aotit......
Octobre. ..
Janvier....
Novembre .

Novembre .

Décembre..
Juillet.....

Septembre.

MM.

DorLéans, Médecin-Dentiste, 17, Boulevard de la
Madeleine, Paris.

DuronTt, Vétérinaire, & Chateau-Thierry.

Duprar, Avoué, & Chateau-Thierry.

FaBre, Conseiller de Préfecture, & Alger.

FontE, Architecte, & Fére-en-Tardenois.

Fournier (Achille), & Condé-en-Brie.

Francots DE La Have, Président du Tribunal eivil,
Chateau-Thierry.

GavuLer, 48, rue de la Chaussée-d’Antin, Paris.

GobErRoy, 177, rue Saint-Antoine, Paris.

De GravBerg, 4 Heidelberg.

GueriN, Archiviste aux Archives Nationales, & Paris.

GuiLLauME, Agent-Voyer, 4 Nevilly-Saint-Front.

GurLior (I'abbé), Curé-Doyen d’Oulchy-le-Chateau.

Guvor, Juge de Paix, 3 Etampes (Seine-et-Oise).

HenwriET, Avoué, 37, rue Saint-Roch, Paris.

Henrier (Frédéric), & Chateau-Thierry.

Here, Juge, & Chéateau-Thierry.

Dv Houx, 137, rue Lafayette, Paris.

JeaN, Conducteur des Ponts et Chaussées, & Cha-
teau-Thierry.

Joussaume-LaTour, Docteur en médecine, 3 Cha-
teau-Thierry.

Jovenay (1’abbé), Auménier des Chesneaux, & Cha-
teau-Thierry.

Lecesng, Imprimeur & Etampes (Seine-et-Oise).

Lecoco Ernest), Conseiller général, & Jaulgonne.

Liner-Droukr, 3 Chateau-Thierry.

Louise (3% € I. P.), Principal du Collége, Sedan.

Macier pére, & Chéateau-Thierry.

MarTiNgET, ancien Magistrat, 156, boulevard Ma-
lesherbes, Paris.

Masugg, Artiste-Peintre, 34 bis, rue de Brancas,
d Sévres.

Masure, Propriétaire & Virly, Jouaignes, par Braine.

De Merony (Comte), au Chateau de Brumetz, par
Gandelu.

Mirox, Directeur de I'Ecole communale, 10, rue
Rollin, Paris.

MortoT, Auditeur au Gonseil d'Etat, Paris.



Droit d’admission.

1875
1877
1882
1873
1875

1879
1864
1878
1874
1882
1874
1875
1879
1864
1872
1874
1875
1873
1877
1875
1876

1874

1879
1879
1876

1880

Septembre.
Novembrs .
Décembre..

Octobre. ..
Février....
Septembre.
Juin. .....
Décembre..
Juillet.....
Janvier.. ..

Septembre.
Octobre. ..

Décembre..

Novembre .
Décembre..
Octobre. ..

Février....

Février....

Novembre .
Février....
Juillet.....

Janvier....

MM.

Moutin, Notaire, & Sainte-Ménehould (Marne).

PaiLuarp, Notaire i Chateau-Thierry. -

PaLaNT (I'abbé), Curé de Cilly, par Marle.

PecouE, Notaire & Chateau-Thierry.

Peromrix, Employé au Ministére de I'Instruction
publique, Paris.

PicaLLE, Conseiller de Préfecture, & Alger.

PieNoN (I'abbé), Curé-Doyen & Coucy-le-Chateau.

PiLLe (Henri) (3¢), Artiste peintre, 35, Boulevard
Rochechouart, Paris.

Poinsien, Avoué honoraire, Juge de Paix & Neuf-
chatel-en-Bray (Seine-Inférieure).

Pourriau (Adrien), Procureur de la République &
Chateau-Thierry.

Poussant, & Fére-en-Tardenois.

Prat, Docteur en médecine (3% €3 I. P.), & Paris.

Remior, Agent d’Assurances, & Chéteau-Thierry.

Renavup, ancien Imprimeur, & Orléans.

RouchER D’AURANEL (%), Receveur des finances &
Saint-Pol (Pas-de-Calais).

RouyEer, Architecte (€3 A.), 344, rue de Vaugirard,
Paris.

De Sape (Comte), au Chateau de Condé-en-Brie.

De SaiNT-MaRcEAUX, & Braine.

SaLLaNDROUZE-LaMoRNAIX {0 %), Capitaine de vais-
seau, & Toulon,

SaLmoN, Notaire & La Ferté-sous-Jouarre (Seine-et-
Marne).

Varin (Adolphe), Artiste-Graveur, 2, rue Chanoi-
nesse, Paris.

De 1A Vaurx, 8, rue Meissonnier, Paris.

ASSOCIES LIBRES

MM.
BerTHELE, Archiviste des Deux-Sévres, a Niort.
Doucny, Instituteur & Brumetz, par Gandelu.
Maussener, Instituteur a Chalons-sur-Vesle, par
Jonchery (Marne).
Praan (Eugéne) (€} A.), Sous-Chef de bureau & I'Tm-
primerie Nationale, Paris.
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12.
13.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
24,

26.

OO W DO W

SOCIETES CORRESPONDANTES

Société académique de Laon (Aisne).

Société académique de Saint-Quentin (Aisne).

Société archéologique, historique et scientifique de Soissons (Aisne)

Société archéologique, La Thidrache, & Vervins (Aisne).

Société des sciences naturelles et historiques, & Privas (Ardéche).

Société de statistique de Marseille (Bouches-du-Rhdne).

Société frangaise d’archéologie, & Caen (Calvados}.

Société historique et archéologique, & Angouldme (Charente).

Commission archéologique, & Dijon (Céte-d’Or).

Sociétés des sciences historiques et naturelles de Semur (Cote-
d’Or).

Société d’histoire, d’archéologie et de littérature de Beaune (Cote-
d’Or).

Commission archéologique, & Besangon (Doubs).

Comité du bulletin d histoire ecclésiastique et d’archéologie
raligieuse 3 Romans (Drdme).

Société libre d’agriculture, sciences et belles-lettres de Bernay
(Kure).

Société I;unoise d’archéologie et d’histoire, & Chateaudun (Eure-et-
Loir).

Académie du département, A Nimes (Gard).

Société académique de Brest (Finistére).

Société archéologique du Midi de la France, & Toulouse (Haute-
Garonne).

Académie Delphinale, & Grenoble ([sére).

Société archéologique de V'Orléanais, & Orléans (Loirct .

Académie des sciences et belles-lettres, a Angers (Maine-et-Loire).

Société d’archéologie, d’agriculture et d’histoire naturelle, & St-Ld
(Manche).

Académie nationale, & Reims (Marne).

Société des sciences et arts de Vitry-le-Francois (Marne).

Société historique et archéologique de Langres (Haute-Marne).

Société d’archéologie Lorraine, & Nancy (Meurthe-et-Moselle).



27.
28.

30.
3.
32.
33.
34.
35.

39.
40,
4.
42,
43.
44,

45.
46.

47.
48.

49,
50.

b1.

52.

55.

56.
57.
58.
59.

Vi1

Société polymathique, 3 Vannes (Morbihan).

Commission historique, a Lille (Nord).

Société d’agriculture, sciences et arts de Valenciennes (Nord).

Société d'émulation de Cambrai (Nord).

Société d’archéologie d’Avesnes (Nord).

Comité archéologique de Noyon (Oise).

Comité archéologique de Senlis {Oise).

Comité archéologique de Compiégune (Oise).

Sociélé des Antiquaires de la Morinie, & Saint-Omer (Pas-de-
Calais).

Société académique de Boulogne-sur-Mer (Pas-de-Calais).

Société du Musée Guimet, Boulevard du Nord, a Lyon (Rhone).

Academie des sciences, aris et belles-lettres de Macon (Sadne-et-
Loire).

Société éduenne, & Autun (Sadne-et-Loire).

Société historique et archéologique du Maine, au Mans (Sarthe).

Société frangaise de numismatique et d’archéologie, & Paris.

Commission des Antiquités, a Rouen (Seine-Inférieure).

Société havraise d'études diverses, au Havre (Seine-Inférieure).

Société d’archéologie, scicnces, lettres et arts, & Melun (Seine-et-
Marne).

Société d’archéologie, sciences, lettres et arts, & Provins (S.-et-M.).

Société d’archéologie, sciences, lettres et arts, & Fontainebleau
(Seine-et-Marne).

Société d’archéologie, sciences, lettres et arts, & Meaux (S.-et-M.).

Société d’archéologie, sciences, lettres et arls, & Coulommiers:
(Seine-et-Marne).

Société archéologique de Rambouillet (Seine-et-Oise).

Société historique et archéologique de Pontoise et du Vexin (Seine-
et-Oise).

Bulletin de la Société de statistique, sciences, lettres, & Niort
{Deux-Sévres).

Société des Antiquaires de Picardie, & Amiens (Somme).

Société d'émuiation d’Abbeville (Somme).

Société littéraire d’Apt (Vaucluse),

Société archéologique et historique du Limousin, & Limoges
(Haute-Vienne).

Société d’émulation, a Epinal (Vosges).

Société des sciences historique et naturelle, & Auxerre (Yonne).

Société archéologique de Sens (Yonne).

Revue africaine, & Alger (Algérie).

Revue de Champagne et de Brie, & Arcis-sur-Aube (Aube),




PROCES-VERBAUX

DES SEANCES DE L’ANNEE 1882



Procés-Yerbaux des Séances de I'Amnée 1882.

SEANCE DU 4 JANVIER 1882.

PRESIDENCE DE M., HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Barbey, Mayeux, Bigault
d’Arscot, Harant, Vérette, Josse, Darié et Moulin.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopté.

Correspondance. — M. Rollet, retenu par une indisposition,
s'excuse.

Liste des ouvrages recus depuis la derniére réunion :

1* Cartulaire de I'Eglise de Térouanne, in-4*. Envoi de la Société des
Antiquaires de la Morinie; |

2 Mémoires de la Société d’Emulation de Cambrai, tome XXXVII;
1881

3* Positions des Théses soutenues par les Eléves de I'Ecole des Char-
tes, en 1882 (don de M. Bertheld, associé libre, archiviste des Deux-
Sévres).

M. Barbey, pour M. Corlieu, continue la lecture du Cahier
des Plaintes et Remontrances du Tiers-Etat de Chéteau~

i
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Thierry, en 4789. Les 47 premiers articles sont relatifs aux
« demandes qui, par leur nature, semblent tenir 3 I'intérét
« général. » La prochaine lecture comprendra les 18 articles
supplémentaires ol « le Tiers-Etat du Bailliage de Chateau-
« Thierry fera entendre, comme la bonté du Roy 'y autorise,
» quelquesréclamations qui, pour n’avoir d’objet que 'utilité
« particuliére, ne sont pas pour cela dépourvues d’intérét. »

Le méme membre annonce que notre collégus, M. Louise,
ancien principal du Collége de Chileau-Thierry, actuelle-
ment principal du Collége de Sedan, vient d’étre nommé
chevalier de la Légion d’honneur. La Société, heureuse de la
distinction dont I’honorable principal vient d'étre l'objet,
décide que mention de ses félicitations sera insérée au pro=~
ces-verbal.

M. Renaud, membre correspondant 4 Orléans, a adressé,
pour les archives de la Société, trois billets de faire part de
décés en usage 4 Orléans, 'un du commencement de ce
siécle, les autres de ces derniéres années. M. Moulin,
notaire & Sainte-Ménehould, en a remis six datés de 1715, en
usage & Paris. Remerciements.

Les scrutins ouverts pour‘le renouvellement du bureau, el
Pélection, comme membre correspondant, de M. Bouchar-
deau, n'ayant pas donné de résultat & cause de I'insuffisance
du nombre des votants, le vote est remis & la réunion de
février.

La séance est levée a quatre heures et demie.



SEANCE DU 1 FEVRIER 1882.

PRESIDENCE DE M. BARBEY, VICE-PRESIDENT.

Membres présents : MM. Barbey, Mayeux, Rollet, Bigault
d’Arscot, Vérette, Harant, Pille (Oscar), de Kérouartz,
Darié et Moulin.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu el adopté.

Correspondance. — M. Hachette s’excuse, & cause de sa
santé, de ne pouvoir assister 4 la réunion. — M. Corlieu
annonce la mort de M. Gilquin, officier de paix & Paris,
membre correspondant. — M. Milon (Paul), natif de Charly,
directeur de I'Ecole communale, 10, rue Rollin, & Paris, sol-
licite son admission comme membre correspondant, — M. de
Milloué, directeur du Musée Guimet a4 Lyon, demande
I’échange des publicalions : Annales du Musée Guimet et
Revue de I'Histoire des Religions avec celies de notre Société.
Celte proposition a été accueillie et le secrétaire a été chargé
d’adresser 4 notre nouveau correspondant les deux derniéres
années parues, 1877 et 1878.

Liste des ouvrages recus dans le courant de janvier:
1¢ Camité archéologique de Senlis, tome VI, 1880 ;

2* Tables des vingt premiers volumes de la Société archéologique d¢
Constantine, 1880;
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3 Les Sables de Brasles, par MM. de Laubriére et Léon Carez(Extrait
du Bulletin de la Société géologique de France) don des auteurs;

4 Catalogue des livres composant la bibliothéque de feu M. Peigné-
Delacourt, archéologue:

5 Le Bibliophile Rémois, catalogue n* 6.

M. Rollet, trésorier, soumet i l’assemblée les comptes,
recettes et dépenses, de ’exercice 1881 et le projet de budget
pour 1882, Ces différents comptes sont adoptés aprés examen
el des remerciements votés a notre zélé collégue.

Il y a au Musée de Reims un porlrait inédit de Jean de
La Fontaine que I'on suppose avoir appartenu & Maucroix,
Pami du fabuliste. Ce portrait, pense M. Barbey, a été peint
par quelque amateur d’un talent médiocre. Quoi qu’il en soit,
M. le conservateur du Musée a bien voulu promettre, en
faveur de notre Société, une photographie de ce portrait en
échange de la photographie des deux portraits que nous pos-
sédons. M. le vice-président doit également réclamer les
Mémoires publiés par I’Académie nationale de Reims &
laquelle nous adressons réguliérement nos Annales,

M. Harant a été informé par M. Guillaume, ageni-voyer &
Neuilly-Saint-Front et membre correspondant, qu'une nou-
velle groite sépulcrale, inexplorée, a été découverte sur les
bords de 'Ourcq, non loin de Neuilly. La Société décide que
M. Harant sera chargé de remercier M. Guillaume et se
réserve la faculté de faire ultérieurement les fouilles.

11 est donné, par le secrétaire, lecture de la fin du Cahier des
Plaintes du Tiers, celles qui concernent les réclamations par-
ticuliéres de diverses communes du Bailliage et surtout des
hameaux : Saint-Martin, Montléan, etc. Renvoi & la commis-
sion des 4nnales.

A la suite du dépouillement des votes pour I'élection des
membres du bureau, MM. Hachette, Barbey, Moulin, Carez,
Rollet, Mayeux et Bigault d’Arscot sont respectivement €lus
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président, vice-président, secrétaire, vice-secrétaire, tréso=
rier, archiviste.

M. Bouchardeau, gérant du journal I'Echo, est nommé mem-
bre correspondant ; avis lui en sera donné par le secrétaire.

La séance est levée a quatre heures et demie.



- SEANCE DU 1 MARS 1882.

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Barbey, Mayeux, Rollet,
Bigault d’Arscot, Epron, Romagny et Moulin.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopte.

Correspondance. — Lettre de M. le Minisire de I'Instruction
publique pour demander que cinq exemplaires des Annales
au lieu de deux soient dorénavant remis au ministére
chargé de les soumettre & I'examen du Comité des travaux
historiques. En retour, la Société recevra la Revue d’Archéo=
logie et d’Histoire que doit publier ce Comité. En consé-
quence de cette demande, M. le Président se charge de
remettre au ministére trois autres exemplaires des Annales
1879-1881 pour former le nombre réclamé. — M. Pihan
accuse réception du volume qu’il a regu et signale une erreur
3 propos du fondaleur de la Smithsonian institution. James
Smithson a légué 100,000 livres sterling et non 10,000. —
M. Bouchardeau remercie la Société qui I'a élu membre cor-
respondant et exprime son regret de ne pouvoir assister a la
réunion,

Liste des ouvrages regus dans le courant de février :

1* Catalogue du Musée Guimet, 1 vol. in-8¢;

2* Compte rendu du Congrés des Orientalistes
tenu & Lyon en 1878, 2 vol. in-4°;

Eavei par échange du
Nasée Guimel do Lym.
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3 Annales du Musée Guimet, 3 vol. in-4*; .

4* Revue de UHistoire des Religions, années 1880 lu,::':.;::‘ ‘::':.::n‘.
et 1881, 12 vol. in-8¢;

§* Romania, n* 40, octobre 1881 ;

6* Revue des Socidlés savantes, 7° série, tome V;

7* Comité archéologique et historique de Noyon, tome VII;

8 Bulletin d’histoire ecclésiastique et d'archéologie religieuse des
dioceses de- Valence, Digne, elc., 8* et 9° livraisons;

9° Société des Antiquaires dc la Morinie, 120° livraison ;

10* La question de Brennacum, par M. J. Berthelé (don).

M. Denogeant, propriétaire & Chéateau-Thierry, offre une
piéce de monnaie (argent) de Louis XIII, trouvée dans son
jardin. Remerciements.

M. Beurnier, principal clerc de notre collégue, M. Coutelier,
avoué & Chateau-Thierry, a remis obligeamment & M. Rollet,
une liasse de vieux papiers recueillis dans la maison Levoi-

rier. Quelques-uns des documents que renferme ce dossier
ont paru assez intéressants & M. Rollet pour qu’il se décidat
a les transcrire textuellement, afin de pouvoir en gratifier les
archives de la Sociélé et fournir des éléments d’étude a ceux
que tenterait une nouvelle histoire de notre cité. Il commence
aujourd’hui la lecture d’un cahier qui a pour titre : Antiquités
de Ch4teau-Thierry. Ce manuscrit renferme des renseigne-
ments qui ont servi, il est facile de le reconnaitre, 4 1’abbé
Hébert, et constitue une des sources ou il a abondamment
puisé et auxquelles il fait allusion quand il emploie ces mots:
« nos manuscrits ». On peut attribuer ces mémoires & M. Vé-
reux, ancien avocat au présidial de cette ville et beau-pére de
M. Levoirier. La partie dont il est donné lecture a rapport
aux anciennes constructions du chateau, a leur état, a leur
usage & l'’époque ou vivait 'auteur, aux fortifications, aux
deux déplacements de la Marne avant la construction du pont
de Perronet, et surtout & la « singuliére fortune » d’un favori
de Louis XIII, Barradat, qui fut six mois lieutenant du roi en
Champagne et disgracié, au rapport de Ménage, & la suite
d’une plaisante aventure. La suite de cette intéressante com-
munication est remise & la séance d’avril -
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Les explications que donne M, Mayeux sur la formation et
I'stymologie de quelques termes soit obsolétes soit encore em=
ployés paraissent judicieuses et font désirer qu'il poursuive
ces études de linguistique. Selon lui, le vieux mot « piéca »
est pour il y a piéce, moyen ou temps; il 'oppose & « na-
guére » qui signifie il n’y a guére ou peu.

La Société délégue, pour assister & 1a réunion des Sociétés
savantes qui doit se tenir & la Sorbonne & partir du mer-
credi 12 avril prochain, MM. Barbey, Mayeux, Rollet, Harant
et Vérette, membres titulaires.

La séance est levée & cing heures, et le scrutin pour I'élec-
tion annoncée de M. Milon est remis & une prochaine réu-
niong



SEANCE DU 5 AVRIL 1882.

PRESIDENCE DE M. BARBEY, VICE-PRESIDENT.

Membres présents : MM. Barbey, Mayeux, Rollet, Harant,
"Bigault d’Arscot, Romagny, Pille, Am. Varin et Moulin..

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopté.

Correspondance. — Par sa lettre du 16 mars, M. Hachette,
président, demandait au secrétaire une note sur les travaux
de la Société depuis sa fondation el les encouragements
qu'elle avait recus du ministére. Cette note, destinée A étre
mise sous les yeux du Ministre de I'Instruction publique, a
été adressée le lendemain de la réception de l’avis. Unae
deuxiéme lettre du 1er avril de notre honorable président, en
méme temps qu’elle annonce son impossibilité d’assister 4 la
réunion d’avril, donne avis que M. le Ministre vient d’ac-
corder & la Société une subvention de 400 francs; le mandat
seraordonnancé au nom de M. Rollet, trésorier.—L’avis minis-
tériel est remis & M. Rollet ; la Société charge le secrétaire
d’adresser ses remerciements 4 M. le Ministre de I'Instruction
publique. —- M. Elie Gauguet, officier d’Académie, libraire-
éditeur a Paris, rue de Seine, ne 36, sollicite son admission
comme membre correspcndant. — M. Berthelé, notre col-
légue, archiviste des Deux-Sévres, communique la note sui-
vante : Inhumation, dans le cimetiére des dames bénédic-
tines (Saint-Paterne, Sarthe), du corps de Marie-Jeanne,
Augustine de Chateau-Thierry, religieuse de chceur, pro-
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fesse, en I'abbaye des diles dames, sous le nom de sainte
Placide, 4gée de 74 ans.

Liste des ouvrages recus depuis le 1* mars :

i* Bullelin de la Société archéologique du midi de la France, du
22 mars au 2 aotit 1881;

2° Bulletin de la Sociélé des Antiquaires de Picardie, 1881, n° §;

3* Mémoires de la Société d’archéologie Lorraine, 3* série, 9* vol.;

4 Bulletin de la Société archéologique et historique du Limousin,
tomes 7¢ et 8° de la 2* série;

5* Bulletin de la Société polymathique du Morbihan, 1878;

6° Séances du 22 janvier et du 4 mars 1882 de l'Académie d'Hip-
pone (une plaquette);

7 Un agent politique de Charles-Quint, par Claude Bouton, publi-
cation de la Société de Beaune:

8° Expériences relatives aux météorites, par M. Daubrée, de I'Ins-
titut; Académie des Sciences (don de I'auteur);

9° Les Forts vitrifiés de la France (extrait de la Revue archéolo-
gique), par le méme (id.):

d“;. Exploitation des mines métalliques de la Gaule, par le méme
(id.);

11° Exislence indépendante et durée de l'industrie néolithique, par
M. Joseph de Baye. deux exemplaires (don de l'auteur):

12° Ouvrages classiques, publiés par M. E. Gauguet, 35 volumes (don
de l'éditeur);

13° Almanach météorologique pour 1882, par M. de la Houssaye
(don);

14> Mémoires de la Société des sciences naturelles el archéologiques
de la Creuse, tome V, 1* bulletin, 1882;

15* Antiquités et Monuments du departement de I'Aisne, i* volume,
par M. Edouard Fleury, membre honoraire (don de Fauteur).

Nota. — M. Barbey se charge, au nom de la Société, de remnercier
notre éminent collégue.

Au lieu de simples notes, que réclamait de l'obligeance de
M. Mayeux, M. Paillard, I’historien officiel de V'Invasion de
Charles-Quint en 1544, c’est tout un travail complet et inté-
ressant que notre collégue a préparé. Il donne lecture du
" complément de ce travail. Renvoi & la commission des
Annales.

L'Orxois, Pagus urcensis, tel est le titre de la nouvelle
étude que M. Corlieu soumet & la Société. Il trace les limites
de ce pagus avec une sagacité irréprochable, désigne les loca-
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lités qui devaient en faire partie. Aprés quelques observa-
tions de M. Barbey, & propos de Coincy qui semblerait se
rattacher plutdt au pagus fardanensis, celte étude est ren-
voyée & la commission des Annales.

L’Assemblée délegue MM. Harant et Moulin, qui s’adjoin-
dront MM. Des Cars ot Guillaume, pour visiter la grotte sépul-
crale signalée par ce dernier non loin de Neuilly. Cette visite
aura lieu dans le courant du mois. '

Le scrutin pour I’élection annoncée est remis & une pro-
chaine réunion, & cause de l'insuffisance du nombre des
membres présents.

La séance est levée a cinq heures.




SEANCE DU 3 MAI 1882.

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Mayeux, Rollet, Epron,
Harant, Bigault d’Arscot, Romagny et Moulin.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopté.

Correspondance. — M. Barbey, malade, s'excuse de ne
pouvoir assister 4 la réunion. — M. Douchy, associé libre,
demande, pour l'adresser au Congrés de Saint-Quentin, sa
notice sur la commune de Chézy-en-Orxois, lue au mois de
janvier 1881 et renvoyée 4 la commission des Annales. La
Société acquiesce 4 cette demande ; la notice dont s'agit doit
lui étre retournée dans le courant de juin. — M. Berthelé,
associé-libre, archiviste des Deux-Sévres, adresse une nole
sur les découvertes gallo-romaines de Sanxay (Vienne).

Liste des ouvrages recus depuis le 1¢* avril :

1* Congreés archéologique de France tenu & Loches en 1869, XXXVI*
session (ce volume manquait a notre collection);

9¢ Id., XLVII* session, tenue a Arras et 3 Tournai en 1880;

3° Bulletin de la Société archéologique, historique et scientifique de
Soissons, 2* serie, tome X :

4* Bernard Potier, seigneur de Blérancourt (extrait du Bulletin de
Soissons, don de l'auteur, M. Am. Piette);

5 Bulletin de la Société archéologique et historique de U'Orléanais,
n* 109, 110 et 111;

6* Société des Antiquaires de la Morinie, 121¢ livraison;

7* Séance du mois d'avril 1882 de I’Académie d'Hippone (une pla-
quette).



La question que souléve une note de M. Léguillette, sur la
réunion momentanée de la Chatellenie de Chateau-Thierry
au domaine du Roi (aolit & décembre 1532), est trés intéres-
sante et ne parait pas étre encore complétement tranchée.
Renvoi 4 la commission des Annales.

Quoiqu’il n’ait point été désigné comme délégué de notre
Sociélé aux réunions de la Sorbonne, M. Berthelé n’en a pas
moins voulu nous donner une nouvelle preuve de son bon
vouloir, en nous rendant compte des séances auxquelles il a
assisté. Il retrace d’abord, en termes émus, ses sentiments &
'égard de M. Quicherat, directeur de 'Ecole des Chartes,
son maitre vénéré, membre honoraire de notre Compagnie,
qu'une mort inattendue vienl d’enlever & 1a science dont il
élait I'un des représentants les plus autorisés; il analyse
ensuite, avec autant de soin que de talent, les observations
présentées par le P. De la Croix sur les découvertes gallo-
romaines de Sanxay (Vienne). Les fouilles, dirigées par le
savanl jésuite, ont mis & jour un temple payen du 1 siécle,
un théatre, des hotelleries, des bains de dimensions considé-
rables, enfin tout un ensemble de constructions qui prouvent
de quelle importance était autrefois cette localité et & I'aide
de quels moyens les vainqueurs cherchaienl & retenir les
peuples tributaires. M. Berthelé a publié depuis plusieurs
notes pleines d’intérét & propos de celte découverte.

A propos des constructions de Sanxay, M. Harant fait
remarquer que c’est au réfectoire du couvent de Bucilly,
prés d’Hirson, qu’il a trouvé, pour la premiére fois, des
volitelettes en briques reposant sur des solives en bois
posées de champ; il pense que cet appareil remonte au
xve siécle.

M. Milon, institateur communal & Paris, est nommé
membre correspondant. Avis lui en sera transmis par le
secrétaire.

Le bureau présente, comme membre correspondant, M. Elie
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Gauguet, officier d’Académie, éditeur iiijaris, et, comme
associé-libre, M. Le Feyer, officier d’Acafiémie, ancien pro-
fesseur & Chéateau-Thierry.

La Société autorise 'échange de pyplications avec la
Société historique et archéologique de Ppntoise.

La séance est levée & cinq heures.




SEANCE DU 7 JUIN 1882.

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Barbey, Mayeux, Bigault
d’Arscot, Romagny, Epron et Moulin.

Le procés-verbal de la dernicre séance est lu et adopté.

Correspondance. — Circulaire ministérielle rappelant celle
du 11 juillet 1881, & l'effet d’obtenir tous les renseignements
qui peuvent aider & établir une histoire compléte des Sociétés
savantes en I'rance. La Société s’en référe au rapport qui a
été adressé récemment au ministére el dont il lui a été donné
connaissance dans la réunion du 5 avril dernier. — A propos
de « six fables inédites de Jean de La Fontaine » dont la
publication récente a fait quelque bruit dans le monde litté-
raire, notre colléegue, M. Delteil, nous écrit que « les six
fables en question ne sont pas du tout de Jean de La Fon-
taine, qu’elles ne sont pas inédites ; elles sont dues &4 M™ de
Villedieu ; si mes rares loisirs me le permettent, dit M. Del-
teil, je vous fournirai tous les détails que comporte cette nou-
velle mystification. » — M. Berthelé ajoule & la notice qu'il
nous a adressée sur les fouilles de Sanxay : « les fouilles sont &
1,100 métres du bourg; Sanxay lui-méme ne date que du
1x¢ siécle et n'a rien de saillant dans son histoire; mais ce
qui est fort intéressant, c'est 'existence tout prés des fouilles
d’uné bourgade du nom de Herbord. Ce nom & une étymo-
logie celtique certaine : erber, qui veut dire assemblée. Est-
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ce assez étonnant ? Les fouilles sont toujours a découvert en
grande partie; sept hectares de terrain sont actuellement a
jour. »

Liste des ouvrages recus depuis le mois de mai :

1* Annales du Musée Guimet, tome IV;

2* Revue de U'Histoire des religions, fome V, n* 1, 1882;

3° Mémoires de la Société historique et archéologique de Langres :
Evéques de Langres, de la page 97 & 144;

4* Bulletin de la Commission des Antiquités de la Seine-Inférieure,
tome V, 2* livraison;

5 Mémoires de la Société académique de Boulogne-sur-Mer, 3 vol.,
tomes X, XI et XII;

6* Bulletin de la Société d’Emulation de U'Allier, tome XVI, 3¢ liv.;

7 Bﬁlletin de la Société d’Agriculture, Sciences et Arts de U'Ardéche,
tome II.

M. Mayeux présente les observations suivantes sur les
expressions familiéres ou locales qu’il continue & étudier:

« Courir et puis tumber, ce n’est pas un éplet. Voild un
dicton, une espéce de proverbe en usage dans notre région
de la Brie (canlon de Condé) particuliérement. Que signifie
ce mot éplet qui ne se trouve dans aucun dictionnaire mo-
derne ? Je vais essayer de 'expliquer.

« Le mot éplet, dans le dicton cité ci-dessus, signifie un
avantage, une avance pour l'accomplissemeni d’une ceuvre
et d’'un travail ; son étymologie serait le verbe latin explere,
expletum, comme ses composés replet, complet, qui nous sont
restés 4 Linstar de plusieurs mots composés de notre langue,
dont on ne retrouve plus les simples qui les ont formés, les-
quels ont vieilli d’abord, pour disparaitre tout a fait. Ex. : on
chercherait en vain le radical duire d’ou sont sortis conduire,
réduire, etc. ; molir, ¢qui a fait démolir.

« Le mot éplet est usité dans le département de 1'Yonne; en
parlant d’'un homme qui va vite dans son travail, on dit : il
a de Déplet. (Dictionnaire des patois de I'Yonne, par Jos-
sier {1).

(1) Bulletin de la Société des sciences historiques et naturelles de
{ Yonne, année 1882, page 90,
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« La préposition laline ex indique une qualité qui sort de
l'ordinaire, remarquable, distinguée ; ouvrage éplétant, ¢'est=
a-dire qui se fait vite.

« On appelait en vieux francais explets ou exploits (1) les
fruits ou les revenus d’une terre, d’ol I'on a fait exploiter
une terre (2).

« Permettez-moi, aprés réflexion, de vous soumettre ma
pensée sur le mot éplet ; quoique ne se trouvant pas dans le
dictionnaire, il vit encore, mais sous un nouvel aspect, il est
ressuscité dans le mot exploit.

« C’est le méme sens que éplet dans le proverbe en ques-
tion : courir et puis tomber ce m'est pas un exploit ; le sens
n’est-il pas rendu, achevé, complel ?

« N.-B. — Sil'on consulte Littré, on voit que le mot éplet,
jusqu’au quinziéme siécle, s’emploie avec les variantes
espleit, dpleits, expleits; c’est aux seiziéme et dix-septiéme
siécles qu’apparaissent exploit et son équivalent, son auteur
disparait.

« Le mot éplet, si simple, si humble qu'’il semble écourté,
est remplacé par exploits (prononcez pl o a), qui remplit la
bouche et rend bien par I’emphase du son o a la valeur, I’im-
portance de la significalion du mot exploit; I'engouement
général a mis & la mode la nouvelle prononcialien de la
diphtongue ot qui de ai est devenue o a.

« Que de mots devenus méconnaissables sous leur nou-
velle prononciation. C’esl ainsi que 'on tend & enlever &
Montmirail sa vraie prononciation (el final) pour prononcer
toutes les lettres qui y sont, comme le veulent certains indi-
génes ignorants. »

Le bureau présente, comme membres correspondants,
MM. Bancelin, sous-préfet de I'arrondissement, Frangois de

(1) oi se prononcait alors comme ai ou &,

(2) Dictionnaire de Trévoux au mot exploit,
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La Haye, président du tribunal civil, et A. Pourriau, procu-
reur de la République.

M. Gauguet, éditeur & Paris, est élu membre correspon-
danl, et M. Le FFeyer, biblicthécaire de la ville, ancien pro-
fesseur, associé-libre. Avis leur en sera transmis par le secré-
taire.

La séance esl levée & quatre heures et demie.




SEANCE DU 5 JUILLET 1882.

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Mayeux, Rollet, Harant,
Maciet (Jules), Darié, Romagny, Amédée Varin, Le Feyer
et Moulin.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopté.

Correspondance. — M. le Préfet et M. le Sous-Préfet ont
demandé, pour ainsi dire simultanément, le rapport annuel
des travaux de notre Société pour I'année 1881. Ce rapport,
qui doit étre soumis au Conseil d’arrondissement et au Con-
seil général, a 6té adressé par le secrétaire dés le 30 juin. —
M. Le Feyer, élu associé-libre, remercie de sa nomination.
— M. Berthelé donne coinmunication d’une lettre qu'’il vient
de recevoir de M. F. Moreau : « Réjouissez-vous, dit I'hono-
rable correspondant, de quelques détails (que je me ferais un
plaisir de communiquer & la Société, si je ne craignais d'ar-
river trop tard). Breny vient de- me livrer une bien intéres-
sante petite statuette en bronze que jo vais faire définir.
Notez aussi que nous avons trouvé ou cru trouver certaine
analogie avec les abeilles du tombeau de Childéric sur une
plaque mérovingienne d’Armentiéres, ou je viens de repren-
dre mes fouilles. »

Liste des ouvrages recus depuis la derniére réunion :

1* La vérilable origine de UHomme (Essal de philosophie ethnogra=
phique), par le Dr Corlien (donr de Vauteur);
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2* Quelques notes sur les fouilles du P. De la Croix & Sanxay
(Vienne), par M. Berthelé (don de 'auteur);

3 Le peintre Eugéne Villain, par M. F. Henriet (don de l'auteur);

4* Bulletin du Comité des Travaux historiques et scientifiques, 1882,
n'i;

5* Rapport, par M. Gaston Paris, sur les ouvrages {Antiquités de la
France) envoyés au concours de 1880;

6* Bulletin de la Société des Antiquaires de Picardie, 1882;

7* Bulletin de la Société historique de Compiégne, tome V ;

8* Bulletin de la Société des Sciences historiques et naturelles de
U'Yonne, 1881, 35* volume;

9* Bulletin de la Société de Statistique, Sciences, Lettres et Arts des
Deux-Sévres, 1882 ;

10* Romania, n°* 4!, janvier 1882 ;

11* Bulletin de la Société des Antiquités historiques de I'Aunis et de
la Saintonge, de la page 259 & 322.

M. Rollet donne lecture de quatre notes, extraites des docu-
ments émanés de M. Véreux, et qui sont renvoyées & la com-
mission des Annales : 1° Demande par le Roi d’'un don gra-
tuit, 5 novembre 1758 ; 2° Procés-verbal dressé par les Maire
et Echevins de la ville contre M. Pinterel de Louverny,
lieutenant-général au bailliage, novembre 1758 ; 3° La milice
bourgeoise de Chairy, octobre 1758 ; 4° Nomination d’un
premier huissier audiencier en l'hétel de ville de Chateau-
Thierry, 27 oclobre 1762.

Y

M. Maciet a remarqué 4 Chantilly, dans la collection du
duc d’Aumale, un tableau représentant Antoine de Bour-
gogne, dil le Grand-Batard, seigneur de Chéteau-Thierry
vers le milieu du xve® siécle. Dans ce tableau, les traits du
personnage différent de ceux que nous donne la gravure que
nous possédons ici, et l'identité est authentiquée par les
armes dudit seigneur qui sont au revers du panneau.

La Société décide qu'un prix spécial sera décerné, en son
nom, a ’éléve du Collége qui, dans les classes supérieures,
aura montré le plus d’aptitude ou fait le plus de progres en
Histoire et en Géographie ; elle vote & cet effet 25 francs pour
Pacquisition de I'ouvrage qui sera offert et délégue MM. Rol-
let et Moulin pour en donner avis & M. le Principal.
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Il est ensuile procédé i I’élection des trois membres cor-
respondants présentés par le bureau. MM Bancelin, sous-
préfet ; Francois de La Haye, président, et Pourriau, procu-
reur, sont nommés. Avis leur en sera transmis par le secré-
taire.

M. Jules Maciet présente de nouvelles observations sur
Porthographe du nom de Jean de La Fontaine; il soutient
que le vrai nom du célébre fabuliste se compose de trois
mots : la particule de, l'article la et le mot Fontaine; il
approuve en conséquence les éditeurs qui séparent ces trois
mots, introduisant ainsi dans le nom trois majuscules, D,
L, F. Un membre répond que l'immortel poéte devait
savoir écrire son nom, et qu'il n’y a jamais mis qu’uue majus-
cule, le D, suivant en cela la tradition de sa famille.

La séance est levée 3 cinq heures.




SEANCE DU 2 AOUT 1882.

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Mayeux, Rollet, Carez,
Bigault d’Arscot et Moulin.

Le procés-verbal de la derrniére séance est lu et adopté.

Correspondance. — M. Amédée Varin s’excuse sur sa santé .
de ne point assister 4 1a réunion. — M. Combier, président
de la Société académique de Laon, au nom de cette Compa-
gnie, émet le désir qu’une réunion des différentes Sociétés
savantes du département de I’'Aisne ait lieu, alternativement,
une fois par an, dans un des chefs-lieux d’arrondissement ; il
sollicile I'adhésion de notre Société & ce projet. Outre la
satisfaction que doit donner ce rapprochement confraternel
entre personnes qui se livrent aux mémes études, M. Com-
bier y voit aussi un moyen d’éludier avec plus de fruit les
questions d’histoire locale, de suivre les progrés des musées
existant, d’étendre enfin le champ de nos recherches. L’As-
semblée charge son président de faire connaitre & M. Com-
bier qu’elle adopte avec empressement le projet qui lui est
soumis et remercie ’honorable membre qui en a pris l'ini-
tiative.

Liste des ouvrages regus dans le mois de juillet :

{* Mémoires de I'Académie de Nimes, 7° série, tome III, 1880 ;
2 Mémoires de la Société Eduenne, tome X*;
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3* Revue de U'Hisloire des Religions, tome V, n* 2;

4 Bullelin de la Société historique et archéologique de UI'Orléanais;
tome VII, n° 112;

5¢ Bulletin de la Société d'études d’Avallon, 19°, 20° et 21* annécs
(1878, 1879, 1880);

6 Bulletin de la Société des Archives de U'Aunis et de la Saintonge,
de la page 323 4 386 ;

7* L'Abbaye de Maubuisson-en-Vexin, par MM. Dutilleux et Depoix.
1882 (Publication de la Société historique et archéologique de Pontoise
et du Vexin);

8* Smithsonian Report, 1880.

Le secrétaire, au nom de M. Berthelé, lit la premiére par-
tie de I'important travail que celui-ci a consacré & son ancien
professeur, Jules Quicherat, directeur de 'Ecole des Chartes,
mort il y a quelques mois. « L’homme éminent que la
science a perdu le 8 avril dernier, était profondément versé
dans toutes les branches de nos antiquités nalionales. Il
connaissait, sous toules leurs faces, les divers siécles du
moyen-age et la période gallo-romaine ; il était paléographe,
diplomatiste, philologue, historien, archéologue, et c’est sur-
tout comme archéologue qu’il est devenu célébre, qu’il jouit
d’'une autorilé universelle. » La suite de cette communication
a la prochaine séance.

M. Rollet donne lecture de la copie textuelle du proces-
verbal de l'acte d’assemblée, lors de la demande d’'un don
gratuit par le Roy, en 1758. Ce document prendra place & la
suite de celui qui nous a été lu, par M. Rollet, au mois de juin
dernier.

Dans la nef de 'église Saint-Crépin de Chateau-Thierry, se
trouvent deux anciennes épitaphes dont lc méme membre a
copié les textes d’aprés les notes de M. Véreux : La premiére,
de 1584%, rappelle le nom d'un ancien serviteur du duc
d’Alencon, Jean Dudot, mari de Michelle Lefébure, et la
deuxiéme, de 1733, celui de messire Nicolas de Vitry, do
Coulommiers-en-Brie, prétre, chanoine régulier de Val-Se-
cret. Renvoi & la commission des Annales.
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Avant de se séparer, I'’Assemblée décide que la prochaine
excursion archéologique comprendra La Ferté-Milon et
Chézy-en-Orxois et aura lieu le mercredi 8 aoit. M. Rollet
veut bien se charger de 'organisation.

La séance est levée & quatre heures.




SEANCE DU 6 SEPTEMBRE 1882.

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Mayeux, Rollet, Bigault
d’Arscot, Darié, Romagny, Francois de La Haye, Le
Feyer, Douchy et Moulin.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopté.

Correspondance. — M. Amédée Varin s’excuse sur sa santé
de ne pouvoir prendre part aux travaux de la Société.

Liste des ouvrages recus dans le mois d’aoiit :

{* Les fouilles d’'Armentiéres (suite de I'Album Caranda), don de
M. Frédéric Moreau ;

2* Bulletin de la Société des sciences historiques et naturelles de
Sémur, 17° année, 1880 ;

3* Bulletin d’histoire ecclésiastique, historique et archéologique des
dioceses de Valence, Digne, Gap, etc., deux livraisons, 5 et 6°, 1882 ;

4* Bulletin de la Société des Antiquaires de la Morinie, 122° liv.

5* Bulletin de la Sociélé historique el archéologique de Langres, de
la page 97 & la page 128;

6° Bulletin de la Sociélé de slatlistique, sciences et lettres des Deux-
Sévres, n* 4, 5, 6;

7* Bulletin de I’Académie d'Hippone, n* 17;

8 Bulletin de I'Académie Delphinale, 3¢ série, tome 16¢;

9* Société agricole, scientifique et litléraire des Pyréndes-Orientales,
25* volume;

10° Les instruments de musique sur les monyments du moyen-4ge
du département de U'Aisne, par M. Ed. Fleury (don de l'auteur).

Le compte rendu de I'excursion archéologique & Chézy-en-
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Orxois et & La Ferté-Milon par M. Moulin, écouté avec une
bienveillante attention, est renvoyé & la commission des
Annales,

M. Douchy donne lecture des « plaintes, doléances et re-
montrances, adressées a ’Assemblée du bailliage de Villers-
Cotteréts, par M. le vicomte de Melun, chevalier de 1'ordre
royal et militaire de Saint-Louis, seigneur de Brumetz, Som-
mepy, Lacroix, etc., pour répondre & la lettre et réglement
Y-joint de sa Majesté. » Ce document, accompagné d’observa-
tions fort justes, est également renvoyé a la commission des
Annales.

Le secrétaire lit ensuite, pour M. Berthelé, les deux der-
niers chapitres de son travail. « Jules Quicherat et son ceuvre
archéologique, c’est-a-dire : Quicherat historien, — ses études
sur Jeanne d’Arc et sur le régne de Louis XI, — Quicherat et
Michelet, — son histoire du Collége Sainte-Barbe, — Qui-
cherat diplomatiste et philologue. Puis : Quicherat écrivain,
— ses idées politiques et religieuses, — son caractére. —
Détails divers. » Cet important mémoire, a été, aprés félici-
tations adressées & son auleur, renvoyé 4 la Commission.

M. Jean, conducteur des ponils el chaussées, offre a la
Société une hache en bronze au sujet de laquelle il a remis
une note & M. Le Feyer, notre collegue, qui en donne lec-
ture. Elle est ainsi congue :

« En 1879, le petit bras de I'ile de Mont-Saint-Pére a été
dragué a des profondeurs variant de 060 & 1 métre, pour per-
mettre aux bateaux de le franchir en tout temps.

« Dans le draguage, on a rencontré généralement du gravier
mélé de cailloux, de terre et de vase ; et, en divers endroits,
des couches de marne avec roches isolées, sauf vers I'amont
de I'tle ol ’on a eu 4 couper une chaussée formée d’'un amas
de pierres et de bois. Sur cette chaussée, on devail passer a
pied sec & I’époque des basses eaux, pour aller dans l'ile, qui
a une cerlaine étendue.
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« En égalisant les dépots des draguages faits sur le talus de
la berge de la rive droite, le long de I'ile, pour dresser une
banquette (troltoir) de halage, on a trouvé cette hache en
bronze que je me fais un plaisir d’offrir & la Société histo-
rique. » — Des remerciements sont votés 4 M. Jean.

Afin de répondre au désir manifesté par les membres du
tribunal faisant partie de la Société et qui ne peuvent assister
A nos séances du mercredi & cause des audiences qui se tien-
nent ce jour-la, I'assemblée, consullée, décide que le jour des
réunions aura lieu, comme 3 une autre époque, le l°* mardi
de chaque mois.

La séance est levée a quatre heures et demie,




SEANCE DU 3 OCTOBRE 1882

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Mayeux, Rollet, comte
Des Cars, Corlieu, abbé Jovenay, Berthelé et Moulin.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopté.

Correspondance. — M. le Sous-Préfet annonce que le Con-
seil général a volé, en faveur de la Société, une allocation de
100 francs pour l'année 1883. Le secrétaire est chargé de
transmettre les remerciements de la Compagnie. — M. Le
Feyer, bibliothécaire de la ville, retenu par ses occupations,
ne peul, & son grand regret, assister a la réunion.

Liste des ouvrages recus depuis le 1°* septembre :

1* Revue de U'Histoire des Religions, 3* année, tome V, 1882 ;

2* Bulletin et Mémoires de la Société archéologique d'Ille-et-Vil-
laine, tome XV, 1882;

3* Bulletin de la Société archéologique du midi de la France, du
29 novembre 1881 au 4 avril 1882 ;

4* Recueil des publications de la Société havraise d'études diverses,
46° année, 1879 ;

5¢ Répertoire des travaux de la Société de statistique de Marseille,
tome XXXX;

6* Bulletin de la Société d'agriculture, histoire, etc., de U'Ardéche,
1** semestre, 1882;

7* Bulletin de la Société des Antiquaires de Picardie, n* 2, 1882 ;

8 Le P. de la Croix & la Sorbonne, en 18382 (brochure par M, Ber-
thelé, don de Vauteur).
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M. le comte Des Cars a présenté, I’an dernier, & la Société,
un fragment d’ossement trouvé au lieu dit le Signal de la
Baillette, prés d’Oulchy-le-Chateau. Ce fragment provenait
d’'une découverte faite par des ouvriers qui exploitent une
carriéere de greés au lieu sus-nommsé. Les ossements avaient
été recueillis, mais ils ont été perdus. M. Hachette étant
venu visiter les lieux, constata que ces ossements étaient non
dans le gres, mais dans un dépot de calcaire grossier, dans
une poche ou les eaux les avaient entrainés. Il fut recom-
mandé aux ouvriers de conserver soigneusement les débris
qu'ils pourraient rencontrer dans la suite de leur travail., En
effet, au mois de mai 1882, M. Des Cars fut informé qu’un
dépdt analogue & celui de septembre 1881 avait été trouvé &
quelques métres de distance. S’y étant transporté, il recueillit
quelques débris d’ossements informes, un fragment de ma-
choire et le moulage, en calcaire grossier, de deux fragments
importants de machoires; d’autres dents avaient été empor-
tées par les ouvriers. Quelques-unes purent étre réunies et
soumises 4 MM. Milne Edward et Blanchard, professeurs-
administrateurs au Muséum et collégues de M. Des Cars i la
Société nationale d’Agriculfure. Ces savants considérérent
ces piéces comme fort intéressantes et mirent notre confrére
en rapport avec M. Albert Gaudry, directeur du laboratoire
de paléontologie au Muséum. M. Albert Gaudry détermina
ces michoires comme appartenant & un grand Lophiodon ~
cet animal est I'ancétre du Tapir — et insista sur I'impor-
tance qu’il y aurait & recueillir ces débris des étres existant 3
I’époque de la formation du calcaire grossier, carils sont trés
rares; le Muséum n’en posséde qu'un spécimen qui vient
précisément du département de I’Aisne. (?) M. Gaudry estime
qu’on est siir d’en trouver d’autres dans les mémes parages
et fait un chaleureux appel & notre patriotisme. Les Anglais
possédent d’assez nombreux spécimens de cette faune, grace
au soin que l'on mel chez eux & ne pas laisser perdre des
débris si précieux pour la science.

M. Des Cars a offert les échantillons précités au Muséum
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et M. Fremy, qui en est le directeur, a écrit & notre collégue
en lui exprimant le veeu que de nouvelles découvertes, dont
Pexistence est presque certaine dans les mémes parages,
viennent ajouter aux données encore incomplétes de la
science, sur les étres de I’époque de la formation du calcaire
grossier.

L’Election de Chateau-Thierry, dit M. Corlieu, faisait par-
tie de la Généralité de Soissons, qui comprenait les Elections
de Soissons, Laon, Noyon, Guise, Crépy-en-Valois et Ché-
teau-Thierry. Sa superficie était un peu supérieure i celle
de notre arrondissement actuel, s’étendant un peu plus au
sud et un peu moins au nord. L’auteur, conteste I'exactitude
de la carte du Gouvernement de Champagne, dressée par le
géographe J.-B. Nolin ; il présente celle de I’Election de Cha-
teau-Thierry, en 1789, qui lui paralt avoir tous les caractéres
de l’exactitude. Aprés avoir traité cette premiere question :
étendue de cette Election, il aborde la deuxiéme partie :
les impots, et entre dans les détails les plus intéressants. Ce
travail est renvoyé 4 la commission des Annales.

M. Hachette lit pour M. Amédée Varin, qu'une indispo-
sition empéche d’assister & la réunion, une note relative 4 la
hache en bronze, offerte & la Société le mois dernier, par
M. Jean, conducteur des ponts et chaussées; notre collégue,
qui a fait de ces armes une étude sérieuse, promet de nou-
veaux délails qu'il espére donner au mois de novembre. La
Société décide que le secrétaire sera chargé de remercier
M. Jean et de lui offrir le titre d’associé-libre.

La séance est levée & quatre heures et demie.




SEANCE DU 7 NOVEMBRE 1882.

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachette, Mayeux, Rollet, Véreite,
- Darié, Romagny, Epron, Maciet fils, de Kérouartz,
Pourriau, Le Feyer et Moulin.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopté.

Liste des ouvrages recus depuis le 1° octobre :

1* Bulletin de la Société des sciences historiques et naturelles de
U'Yonne, 36* volume, 1882;

2* Bulletin de la Société académique de Brest, 2* série, tome VII,
1881-1882 ;

3° La Thiérache, Bulletin de la Société archéologique de Vervins,
tome VII ;

4 Mémoires de la Sociélé hisiorique du Cher, 3* série, 3¢ livraison
du tome II;

5° Annales de la Société d'émulation des Vosges, 1882 ;

6° Bulletin de la Société d'émulation de UAllier, 4* livraison du
tome XVI;

7° Académie d’Hippone, deux fascicules, séances du 7 septembre et
du 12 octobre 1882 ;

8° Mittheilungen der Geographischen Gesellschaft in Wien, 1881 ;

9"2 List of foreign correspondanis of the Smithsonian Institution,

82. .

M. Léguillette communique cinq lettres adressées au duc
de Nivernois, lieutenant général pour le Roi, en Champagne
et Brie, quelques mois avant le siege de Chateau-Thierry,
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janvier 1591. La premiére est de Pinart, gouverneur de la
ville et les quatre autres de son fils Jean, vicomte de Com-
blizy, qu’il avait mis en son lieu et place. Ces lettres témoi-
gnent des sentiments qui animaient ces deux personnages en
faveur du roi Henri IV, et viennent appuyer la thése qu’a
soutenue notre érudit collégue, M. Paul Guérin, sur I'inno-
cence des Pinart (Annales de 1875). Renvoi & la commission
des Annales.

L’abbé Heébert rapporte qu'en..... un incendie ierrible
réduisit en cendres I'hdtel de Verdun, situé a Chiteau-
Thierry, 4 'entrée de la Levée, sur la place actuelle de la Bas-
cule. Notre population garda longtemps le souvenir de ce
sinistre. Une auberge de modeste apparence y fut ensuite
élevée ; elle était tenue par un nommé Tuffin, qui voyail fami-
liérement un de ses voisins, ancien ouvrier sculpteur du nom
de Dantan. Lors du passage de la premiére girafe, en 1826,
Tuffin eut I'idée de changer le vocable de son auberge et le
pére Dantan lui sculpta la girafe que nous voyons encore
aujourd’hui au-dessus de la porte d’entrée. Au sujet de celle
enseigne, M. F. Henriet a reproduit, de la fagon la plus inté-
ressante, la biographie de la famille Dantan qui a été écoutée
avec la plus sympathique attention et renvoyée 4 la commis-
sion des Annales.

M, Mayeux met sous les yeux de la Société, deux jetons en
cuivre trouvés dans la démolition d’une maison de la ville
par le jeune Emile Tronquel :

« Le premier, en cuivre rouge (de 3 cenlimétres), est
de Henri 11, avec I’écu de France couronné et trois fleurs
de lys dans le champ. On lit : d'un co6té, Henricus II Dei G.
Francorum Rex, et de l'autre, sit nomen domini Benedict,
avec la date de 1550. Croix patlée accompagnée de quatre
fleurs de lys.

« Le second, de méme module que le premier, est en cuivre
jaune; il offre, & la face 2 écus, France et Navarre, inclinés
en téte, surmontés et accompagnés de palmes et de lauriers,
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avec la date de 1596; autour, cette légende : Omnis-Victoria
4 Domino; au revers, une statue équestre et ’exergue Hen-
ricus IIII, Gallice et Nava.

« La date de 1596, d’accord avec la légende, doit viser la
victoire de Henri IIII sur Mayenne & Fontaine-Francaise, et
la paix qui en fut 1a conséquence.

« Dans le combat ou rencontre de Fontaine-Francaise (le 5
juin 1593), dit le président Hénault, Henri IV s’étant exposé
témeérairement avec un trés pelit nombre de cavaliers, vit
fuir devant lui treize mille hommes commandés par
Velasco el Mayenne. Peu s’en faut que vous n’ayez été mon
héritiére, écrivait le Roi & sa sceur, aprés cette journée.

« La variante de Gallice au lieu de Francorum Rex légende
ordinaire, est & noter. »

M. Jean, conducteur des ponts et chaussées, est élu mem-
bre correspondant; avis lui en sera transmis par le secré-
taire.

La séance est levée & quatre heures.




SEANCE DU 5 DECEMBRE 1882.

PRESIDENCE DE M. HACHETTE.

Membres présents : MM. Hachetle, Mayeux, Rollet, Varin
(Amédée), Epron, Comte Des Cars, Darié, Bigorgne,
Coutelier, Le IFeyer et Moulin, secrétaire.

Le procés-verbal de la derniére séance est lu et adopté.

Correspondance. — M. Jean, élu membre correspondant,
remercie de sa nomination. — M. Louis Audiat, président
de la Société des archives historiques de la Saintonge et de
I’Aunis, demande 1’échange des publications : depuis trois
ans, il a adressé les mémoires que sa Société fait paraitre.
L’échange est accepté. — M. Corlieu envoie, comme corol-
laire au troisiéme chapitre de Nogent : Nogent-I'Artaud &
vol d'oiseau, au XVe siécle. Renvoi & la commission des
Annales.

Liste des ouvrages recus depuis la derniére réunion :

1* Romania, n** 42 et 43, avril-juillet, 1882;

2* Société des sciences et arts de Vitry-le-Frangois, tome X ;

3* Société des Antiquaires de la Morinie, 123* livraison ;

4° Société libre d'Agricullure, Sciences et Belles-Lelires de Bernay
(Eure), 1882;

5° Bulletin de la Société historique et archéologique de la Charenle,
tome IV, 1882;

6° Mémoires de la Société d’histoire el d’archéologie de Beaune, 1881 ;

7° Mémoires et Documents de la Société archéologique de Rambouil-
let, tome VI, 1881-1882;
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8* Quelgques notes sur les fouilles du Pére de la Croix & Sanxay, par
J. Berthelé (don de l'auteur);

9 Almanach de la Champagne et de la Brie, 1883 (acquisition) ;

10° Almanach de la Marne, de U'Aisne et des Ardennes, 1883 (acqui-
sition).

M. Rollet, aprés avoir soumis & la Société une monnaie
romsine, appartenant & M. Boileau, jardinier, et quelques
fragmenls de poteries rouges ornées de dessins bizarres, fait
la communication suivante :

<« En novembre 1882, M. Béviére, cultivateur a la ferme de
Bussy-le-Bras, commune d’Arcy-Sainte-Restitue, canton
d’Oulchy-le-Chateaun, faisant travailler des ouvriers pour
enterrer des grés qui génaient 1a culture, a mis 4 découvert,
au pied de I'un de ces grés, quatre haches en bronze, dont
trois sont parfaitement conservées.

« Ces haches étaient recouvertes d’'une ravissante patine
qui, malheureusement, a disparu en partie sous l'action im-
pitoyable de la meule.

« Quelque temps avant, & 150 meétres environ de cet en-
droit, avaient été trouvés une monnaie gauloise en potin
sur laquelle on croit voir le sanglier sacré, et un moyen
bronze de Constantin.

« Les découvertes si importantes, faites par M. Moreau,
dans le cimetiére d’Arcy-Sainte-Restitue, il y a guelques
années, semblent indiquer que cet emplacement, qui n’est
éloigné d’Arcy que de deux kilométres, a été occupé dans
Tantiquité.

« Cen’esi point encore une preuve de ’dge de bronze, qu'on
a tant de peine A découvrir dans le département de I'Aisne,
mais un jalon 3 ne point dédaigner dans cette question et &
ajouter aux intéressantes trouvailles de M. Amédée Varin. »

La piéce de monnaie trouvée est remise & M. Mayeux, qui
donnera & la prochaine réunion son sentiment sur cette trou-
vaille. Des remerciements sont votés & M. Boileau,

Remarques philologiques de M. Mayeux :
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LES MATANASIENNES

« C'est le titre d’'une brochure que nous adressa jadis,
comme don de bienvenue, un de nos collégues dont le nom
est tombé dans ’oubli, s’il a jamais été connu d’un bien petit
nombre d’entre nous. Je veux parler de M. Rostain, de Lyon,
ancien notaire, je crois, sans oser laffirmer. L'amitié qui
l'unissait, depuis longues années, &4 M. Delagrave, de sympa-
thique mémoire, nous avait valu cette recrue.

« Tout d'abord, le nom du livre, Matanasiennes, qu'accom-
pagne ce sous-titre : Leltres suivies de notes sur des riens
philologiques, par un petit neveu du prieur Ogier, éveilla la
curiosité de chacun de nous, et 'on se mit & chercher la
signification du mot matanasiennes. A I'ouverture du livre,
que voit-on ? Des citations latines, des vers 4 chaque page,
des critiques savantes sur toutes sortes de sujets; avec les
noms des poétes latins du beau siecle se trouvent mélés ceux
des célébrités contemporaines, professeurs et littérateurs; on
y .rouve de toul, voire méme une savanle dissertation sur
I'auteur de I'Imitalion de Jésus-Christ qui termine 'ouvrage.
Ce livre, du reste, imprimé & Lyon, en 1837, format in-8, est
d’un beau texte,

« Laissant & d’autres plus compétents le travail de critique
et d’appréciation de cet ouvragoe, je me contenterai, pour
aujourd’hui, de vous parler du mot matanasiennes; c’est
une découverte due au hasard de mes lectures.

« Et d’abord, le mot matanasiennes doit s’écrire avec h
aprés le t (Ex.: le nom Athanase), attendu, selon moi, qu’il
faut v retrouver le mot grec 6avares, non morlel ou mieux im-
mortel, avec la négation pn qui précéde, ce qui signifierait
-ceuvres non immortelles.

« Au dix-huitiéme siécle, quelques beaux esprits entrepri-
rent de réagir contre le néologisme, c’est-d-dire l’affectation
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d’employer des expressions outrées, un style ampoulé ; cette
mode avait méme gagné I’Académie francaise.

« Or, on lit dans le Dictionnaire néologique, altribué a
I'abbé Desfontaines, 4 l'usage des beaux esprils du siécle,
avec I’éloge historique de Pantalon Pheebus :

Scptieme édition, augmentéo de la réception de lillustre messire
Christophle Mathanasius & 1'Académie francaise, d'une réponse de
Monsieur le doyen de I'Académie, ctc., etc., & Amsterdam et & Leipzig.

— 1756 —

« En effet, voir a la page 247, relation : Avis de I'impri-
meur, — Observations préliminaires, — Discours de remer-
ctments, — Réponse du doyen au Discours, le 9 janvier 1727.

« En tout, 30 pages, y compris des remarques et des cita-
tions, etc., elc.

« Un mot, en finissant : 'oavrage en question sort, je le
suppose, de la plume de M. Rostain, qui serait le petit neveu
du prieur Ogier; sans doute, un érudit pourrait nous rensei-
gner sur ce parsonnage, célébrité locale ; c'est & voir. Mon-
sieur Rostain était un lettré de la bonne école, qui devait pos-
s~der parfaitement tous ses auteurs classiques, si 'on s’en
rapporte & ¢g qui nous reste de lui ; c’en est assez pour regret-
ler de n’avoir pas eu le bonheur de le voir, il eut fait I'hon-
neur de notre Compagnie.

« En attendant, le nom de M. Rostair ne tombera pas dans
'oubli sans avoir eu au moins ces quelques lignes d’un éloge
bien tardif, » )

Le troisiéme chapitre de I'Histoire de Nogent-UArtaud,
dont le secrétaire donne lecture, en l'absence de l'auleur,
M. Léguillette, renferme toute la période qui s'étend de 1381
a 1512. A la mort de Philippe-le-Hardi, duc de Bourgogne, la
terre ayant fait retour au domaine royal, Charles VI la donna
3 son cousin Charles de Navarre, en échange de ses posses-
sions en Bretagne, puis elle fut rétrocédée & Louis d’Orléans,
en 1404. Valentine Visconti, veuve de cet infortuné prince,
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fut Dame de Nogent jusqu'a sa mort (1408) ; le duc Charles,
son fils, celui que ses poésies et son internement en Angle-
terre ont rendu célebre, fut le seigneur dont la suzeraineté
fut la plus longue & Nogent (1445). Le chapitre dont s’agit
renferme sur le fief d’Aigremont, dépendance de la chatel-
lenie de Nogent, des détails intéressants : M. Léguillette
s'était promis, en eflet, d’étudier tout ce qui était relatif a ce
flef se composant de plusieurs terres, cens, rentes, etc., 4
Chateau-Thierry, Brasles, Blesmes, Chierry. Renvoi & la com-
mission des Annales.

La notice de M. Douchy, sur Marizy-Sainte-Geneviéve, sera
lue & la prochaine réunion.

11 est procédé aux élections annoncées. M. le comte de Ké-
rouartz, déjh membre correspondant, est élu titulaire.
M. I'abhé Palant, curé de Cilly, prés de¢ Marle, est nommeé
correspondant. Avis leur en sera donné par le secrétaire.

La séance est levée & quatre heures.
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L'ORXOIS OU PAGUS URCENSIS

Il nous reste deux pagi 4 étudier pour connaltre notre géo-
graphie locale au Moyen 4ge ; le pagus Urcensis ou Orxois et
le pagus Vadensis ou Valois.

L’'Orxois esl un des petits pagi gaulois qui ont disparu par
suite de l'extension des domaines des Seigneurs du voisi-
nage, et dont le nom néanmoins est resté attaché & quelques
localités qui le conservent encore aujourd’hui. Hadrien de
Valois, dans sa Notitia Galliarum, publiée en 1675, dit que ce
pagus était alors obscurus et ignotus vel incolis. Nous allons
essayer de préciser ses limites et les localilés qu’il compre-
nait.

Oun trouve I'Orxois cité pour 1a premiere fois en 771 dans
un dipléome donné par Carloman, et il disparul en tant que
ressort et juridiction en 958, lorsque les Comtes de Cham-
pagne ont agrandi leurs domaines. Il n’a pas eu deux cents
ans d’exislence. Au point de vue religieux, 1'Orxois resta
toujours comme doyenné, et il était avec le Valois I'un des
plus anciens de notre contrée.

Ce pays est désigné sous les noms de Urcensis pagus, en
771 ; Urcisus pagus, en 853 ; Orcense pagus, en 864; Orceius
aux xue et xme siécles, et sous les noms frangais de : Orxois,
Orcebis, Ourxois, Aussoys. C’esl le premier qui a prévalu.

Il tire son nom de la riviére d’'Ourcq (Urcum) qui prend sa
source dans la forét de Rie, passe & Fére-en-Tardenois, au
sud d’Oulchy, au nord de Neuilly-Saint-Front, & La Ferté-
Milon, Gesvres, el se jetle dansla Marne, au-dessous de Lizy,
aprés un parcours d’environ 35 kilomeétres, servant de limites
a I’Orxois et au Soissonnais, au nord-ouest, & 'Orxois et au
Valois, a I’Ouest,
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L’Orxois était arrosé par deux autres ruisseaux, qui sont
des affluents de I’Ourcq ¢

1° Le ru Alland, qui le traverse de l'est & ’ouest et le par-
tage en deux parties & peu prés égales, avant de se jeter dans
I’'Ourcq, aprés un parcours d'environ 14 kilomeétres ;

2° Le ru Clignon, qui lui sert de limite au sud et se jette
dans I’Oureq, aprés un parcours d’environ 24 kilométres.

L’'Orxois était borné : au nord, par le Soissonnais; & 1'esl,
par le Tardenois ; au sud, par le Multien et 1a Brie ; 4 'ouest,
par le Valois.

Sa superficie ne peut étre donnée que d’une fagon tout &
fait hypothétique. De l'est & I'ouest, elle est environ de 15 ki-
lométres; elle est de 20 du nord au sud.

Au capitulaire de Servais, en 853, qui divisa la Frauce en
douze missatica, 1'Orxois fit partie du deuxiéme missaticum,
qui comprenait le Laonnois, le Porcien, le Soissonnais,
I’Orxois et le Valois, et dont les missi étaient I'évéque Par-
dulus, Altmarus et Theodracus.

C’est en 958 que Robert de Vermandois s’empara de Troyes
et du comté de Champagne. Orderic était a cette époque gou-
verneur de 1'Orxois; il se soumil et conserva son gouverne-
ment sous l'autorité des Comtes de Champagne et son titre
de Comte, bien qu’Oulchy cessit d’étre comtse.

Lorsque les Comtes de Champagne se furent agrandis du
Valois, le duché de Valois fut subdivisé en deux pays:

Le pays de Valois,
Le pays d’Orxois.

Le Valois fut réuni & la couronne de France, le 14 juin 1214,
a la mort d’Eléonore, Comtesse de Valois, qui l'avait cédé au
roi Philippe-Auguste.

L’Orxois avait pour capitale Oulchy, et pour principales
localités La Ferté-Milon, Neuilly-Saint-Front, Chézy -en-
Orxois, Marigny-en-Orxois, elc.

Des quatre pagi de notre contrée, 1’'Orxois est celui qui nous
fournit le moins de documents & consulter, & cause de son
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peu de durée autonome. Les principales sources sont les sui-
vantes :

CARLIER, Histoire du duché de Valois. — Paris, 1764, 3 vol. in-4°,
Habprien bE Vavrors, Nolitia Galliorum. — Paris, 1675, 1 vol. in-f*.
Dox Bovouer, Historiens de France. — Paris, in-fe; t. V, XII.

L'art de vérifier les dates :

DorMAY. — Hisloire de Soissons, 1663-61. 2 vol. in-4°.

LeBEUF. — Dissertalion sur lancien Soissonnais, 1735, in-12.
Picugur. — Annales du diocése de Soissons, Soissons, 1863, t.1, p. 13.
StanisLas Prioux. — Civilas Suessionum, Paris, 1862, in-4°,

Il n’y a aucune difficulté pour préciser la capitale de
I'Orxois : les titres nous indiquent OuLcay, localité fort an-
cienne, qui avait son chateau-fort, et que traversait la
chaussée romaine allant de Soissons & Chiteau-Thierry,

Nous n’avons pas a faire I'historique d'Oulchy qui n'appar-
tient pas a notre arrondissement : néanmoins, nous devons
nous arréter un peu sur cette localilé.

Nous croyons qu'Oulchy tire son nom de la riviére d’Oureq,
bien qu'on ait cherché une autre élymologie. Les raisons
qu’on a fait valoir avaient pour base le changement des lettres
L et R. Sans oser nous prononcer affirmativement sur cette
question philologique, nous ne voyons rien d’extraordinaire
dans I'étymologie qui fait dériver Oulchy de la riviére Ourcq.
Assurément nous n’avons trouvé jusqu’a présent aucune piéce
dans laquelle Oulchy fiit désigné sous le nom de URcheium,
le nom de ULcheium esl celui qu’on trouve.

Ce changement de R en L se rencontre quelquefois dans
les noms venant du latin; c’est ainsi que de uLmus on a fait
oRme; de capituLum, chapitRe; de scandaLum, esclandRe.
Plaute et Varron disaient Lusciniola; dans les textes de
I'époque mérovingienne, on trouve Rusciniola, Rosciniola,
d’ou le mot Rossignol. La localité de ULmaium est aujour-
d’hui ORmoy (Oise}; ULmeium, ORmoy (Eure-el-Loir); le
village de GRisvlles s’est appelé GLisolii en 1200 (Annales
de la Société historique et archéologique de Chdteau-Thierry,
1867, page 44). Les enfants prononcent assez souvent L pour
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R; ils disent gland papa pour grand papa, blas pour bras, etc.

Nous ne trouvons donc pas inadmissible I'étymologie de
Urc, Ourcq, dans la formation du mot de Oulchy, qui aurait
pu s’appeler primitivement Ourchi, Urcum, Urci.

Les autres principales localités de I’Orxois étaient les sui-
vantes :

NEeuILLY-EN-Orxo1s, aujourd’hui Neuilly-Saint-Front. Cette
localité consistait primitivement en terres qui ont &té don-
nées par Carloman & 1’église de Reims. Les religieux s'occu-
pérent alors de faire valoir ces terres; ils y batirent une cha-
pelle, dédiée & Saint-Remy, el quelques cabanes. La localité
fut alors désignée sous le nom significatif de Novilliacum
(nouvelle localité) (1). Lorsque le culte de Saint-Front fut
établi dans le pays, la qualification de Saint-Front remplaca
celle de en Orxois (2). Ce serait, d’aprés M. Nusse, vers 1308
qu’aurait eu lieu cette modification de nom.

Prés de Neuilly est la ferme de Vaux qui est anciennement
désignée sous la qualification de Vaux-EN-ORrxois.

La FerTE-MiLoN était appelée primitivement La Ferté-sur-
Ourcq. Dans une charte du roi Henri I**, donnée entre 1030
et 1040, confirmant quelques priviléges accordés par un sei-
gneur de La Ferté & des chanoines de Marizy, La Ferté est
ainsi désignée : Firmitas quece appellatur Urc.

La Ferté élait d'abord, ainsi que l'indique son nom, uno
petite forteresse Firmitas, située entre le Meldois et 1'Orxois,
et pouvant défendre ce pays.

Hadrien de Valois pensait que La Ferté avait été la capi-
tale de 1'Orxois, sans appuyer son opinion sur des preuves
sérieuses.

Le changement de nom remonte au x1° siécle. Un cerlain

(1) Dox Bouvquer, Historiens de France, Append. ad Flodoardum,
t. V, p. 362.

(2) Notice sur Neuilly-Saint-Front, par Nussk, Annales Soc. hist. de
Chéateau-Thierry, 1873, p. 81-138.
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Milon, puissant seigneur de La Ferté, voulant donner plus
d’importance & sa localité, y fit transporter les restes de Saint-
Vulgis, en grande vénération dans la conirée. C’est en me-
moire de ce seigneur que La Ferté a pris le nom de Firmitas
Milonis, La Ferlé-Milon, désignation qu’on trouve dans une
charte de 1110, On y lit que La Ferté-Milon était dansle
Valois, in Valesio; ce qu'on sail déjd, puisque 1'Orxois avait
été réuni au Valois des le x° siécle.

Cu¥zy a commeneé par étre une casa ou petile chapelle
dédiée & Saint-Denis et & ses compagnons martyrs. La com-
munauté religieuse qui s'était établie & Casa {d’ol Chézy) a
été dispersée lors de l'invasion des Normands. Dans une
charte de Jacques de Bazoches, évéque de Soissons (décem-
bre 1227}, il est question de Chesiacum in Orceio. Le comté
d’Orxois n’existait plus, mais le nom était resté au pagus. La
localité est encore désignée sous le nom de Chézy-en-Orxois,

MaRri1GNY-EN-ORxo1s. L’adjonction des deux mols en Orxois
au nom de Marigny est la seule preuve que nous ayons de la
situation de Marigny dans ce pagus. Nous n’avons trouvé
jusqu’d ce jour aucune charte ou piéce authentique sur
laquelle nous puissions nous appuyer. Dans son dictionnaire
du département de 1'Aisne, Melleville cite Marenneium in
Orceio, sans indiquer la source ou il a puisé ce renseigne~
ment.

ConravrReEux. En 855, le roi Charles le Chauve échangea
Confavreux contre Courcelles et Bruyéres. « Nos autem in
compensatione harum rerum, dedimus ei (1) de rebus nostre
proprietalis, in pago Urcensi sitas............ .. in villa que
dicitur Curtis Fabrorum, mansas quinque. .... » Melleville,
qui nous rapporte cette charte, croit que Curtis Fabrorum
est Confavrenx, sans doute aprés s’étre appelé Cour Favreux,
cense des ouvriers, Curtis Fabrorum.

Coincy est indiqué comme étant situé dans le Valois : mais

(1) FuLeerT, Diacre du Palais,
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celte indication est postérieure & la réunion de ’Orxois et du
Valois. Coincy, avant cette réunion, devait faire partie de
I’Orxois, car aucune piéce n’indique cetle localité dans le
Tardenois, ni dans la Brie.

Les mémes observations s’adressent 4 Nampteuil, Bruyéres
et Armentiéres.

En résumé, I'Ourcq au nord et & I'Ouest, le ru Clignon au
sud constituaient les limites naturelles de 1'0Orxois. Le terri-
toire d'Oulchy au nord, celui de Marigny au sud s’étendaient
en poinle de chaque cdté, le premier sur la rive droite de
POurcq, le second sur la rive gauche du Clignon. Quant aux
limites de l'est, il nous est impossible de les préciser exacte-
ment. Néanmoins, connaissant les localités qui faisaient par-
tie du Tardenois (1), nous pouvons approximativement éta-
blir que la ligne de démarcation entre les deux pagi s’éten-
dait entre Nampteuil-Notre-Dame, Bruyéres, Coincy et la
forét de Fére, de telle sorte que 1'0Orxois comprenait les loca-
lités suivantes :

Oulchy, capitale,

Cugny,
Nampteuil-Notre-Dame,
Bruyeres,

Coincy,

Armenliéres,

Breny,

Nanteuil-Vichel,
Neuilly-en-Orxois ou Saint-Front,
Marizy,

La Ferté-sur-Ourcq ou Milon,
Dammard,

Chézy-en-Orxotis,
Marigny-en-Orxois,
Confavreux.

(1) Voir Annales de la Sociélé historique, 1881, p. 169.
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Plus tard, sous les Comtes de Champagne, ce pays fut
subdivisé en plusieurs chatellenies. Il y eut les chatellenies
d’Oulchy, de Neuilly, etc. Mais la qualification de pagus
ayant disparu, nous n’avons pas 4 nous en occuper.

Dr A. CORLIEU.




REUNION MOMENTANEE

DE

a

LA CHATELLENIE DE CHATEAU-THIERRY
AU DOMAINE DU ROI

(Aot & Décembre 1532.)

Francois I voyant dans les aliénations des biens de la
couronne, faites par lui ou ses prédécesseurs, la cause de
l'augmentation des ltailles, qui pesaient sur le « pauvre peu-
ple » et qu'il était cependant obligé de lever pour subvenir
aux besoins pressants et urgents de I'Etat, fit expédier, par
ses trésoriers, & tous ses baillis et sénéchaux des « lettres
royaulx » pour la réintégration de ces biens dans le domaine
royal. Il était dit dans ces lettres que toutes les parties dudit
domaine devaient étre déclarées inaliénables, et qu'a 'ave-
nir, les rois ne pourraient en disposer que pour ’apanage de
leurs enfants.

Ces « letires royaulx, » données a Chateaubriant le 22 mai
1532, furent visées par les trésoriers 4 Paris le 18 juin sui-
vant.

Henry de Lenoncourt, bailly de Vitry, en adressa, le 2 juil-
lel, ampliation & son lieutenant particulier & Chateau-Thierry,
avec ordre de les mettre & exécution dans le ressort de sa
prévoté.

Le 16 aott suivant, le lieutenant particulier, Ogier Pinterel,
licencié en lois, fit donner « judiciairement en son audi-
toire, » par Pierre Vitart, son greffier, leclure de ces lettres
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et de celle du bailly de Vitry, en présence de Berthelemy
Le Gruge, substitut du procureur du roy, et de plusieurs
avocats, procureurs et praticiens au siége de Chaury (1), puis
il ordonna & Vitart de communiquer ces lettres aux avocats,
procureurs et receveurs pour le roi audit siége, et d’ajourner
ceux-ci & huitaine pour procéder & l'exécution desdites
lettres.

En conséquence, le mardi 23 aott 1532, 4 8 heures du
matin, furent convoqués, sous la présidence d’Ogier Pin-
terel :

Gilles Petit, receveur ordinaire pour le roi & Chairy;

Me Nicole Morguival (2), licencié en lois, lieutenant sur le
fait des eaux et foréts;

Blaise Marteau, maitre sergent de la forét de Rys;

Nicolas Thierry, greffier desd. eaux et foréts ;

Pierre Vitart, greflier du lieutenant particulier & Chatry;

Jehan Jacquerart et Nicolas Carrier, greffiers ordinaires de
la prévosté de Chalry ou grefliers modernes du baillage de
Vitry au siége de Chalry ;

Charles Demetz, tabeilion 4 Chairy;

Pierre le Dieu, fermier des « deffaulx », exploits et amendes
de la prévoté de Chairy;

Jehan Balhan, dit Petit, commis 4 la recette du receyeur
des Aydes;

Jehan Lebreton, grenetier & Chairy.

Dans cette séance, il fut d’abord donné lecture in-extenso :
1° De I'ordonnance, en date du 18 aout, délivrée par le

(1) Abréviation ordinaire de Chfteau-Thierry.

(2) Parmi les pleces relatives 3 la seigneurie de Nogent-I’Artaud, se
trouvent deux regus (juillet 1475 et 1476) d’'un Nicole Morguival ou Mor-
guinal pour ses gages de procureur aud. Nogent pour haut et puis-
sant prince le duc de Bretagne, Frangois II, alors geigneur de Nogent.

4
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lieulenant et signée de son greffier, enjoignant & Pierre
Boulay, sergent royal & Chalry, d’ajourner les susnommés,
au nom du procureur du roi, aux jour et auditoire susdits.

2* De ce que nous pourrions appeler 'original de l’assi-
gnation faite par le sergent royal aux personnages ci-dessus
mentionnés. Cette assignation constate la répomse que fit
Gilles Petit, en présence de Jacques Nolin et Jehan Henault,
sergent 4 cheval & Chalry. « Gilles Petit m’a fait responce
qu'il scavoit bien les deffences que 1’on luy voulloit faire et
qu’il les tenoit pour toutes faictes. » C’est la seule que cons-
tate l'acte dudit sergent.

Puis le proces-verhal de la séance se continue ainsi :

« Et & sa requeste {du procureur), feismes appeller les des-
« sus diclz adjournéz; tous les quelz comparurent en per-
sonne sauf et exceplé led. Marteau, maitre sergent, el
Charles Demelz, & I’encontre desquels aud. procureur du
roy ce requerant fut donné déffault portant tel prouflit
que de raison.
« Et ce faict, & requeste dud. procureur du roy et en vertu
% desd. lettres de commission, en la présence des dessus
« dictz, comparus aultres officiers du roy, procureurs, avocatz
et aultres praticians aud. Chéateau-Thierry, avons réuny et
® incorporé au dommayne du roy la terre et seigneurie dud.
« Chéteau-Thierry, ses appertenances et déppendances, et
« faict inhibicions et défences a tous les officiers dn roy aud.
« Chéteau-Thierry de faire aucune chose au contraire préju-
« diciable 3 lad. réunion et incorporation. Mesmes avons
« ordonné aud. Petit, receveur, de faire la recepte du domaine
« dud. Chiteau-Thierry pour le roy nostre sire et & son prof-
« fict; et faire tout ainsi comme auparavant l'aliénation
¢« ou engagement faict de lad. terre de Chéateau-Thierry au
« seigneur le mareschal de 1a Marche (1).

eEtecofaict. . . . . . . . .. 0 00 00

/"R A a A

(1) La Marche pour Ia Marck.



A partir de ces derniers mots, il n’est plus question que de
la réunion demandée de la seigneurie de Nogent au domaine
de la Couronne (1).

Il semble, & lire le compte rendu ci-dessus, que personne
n'était intéressé a4 protester contre cetle réunion, cependant
le maréchal de la Marck détenait la chatellenie de Chiteau-
Thierry depuis 1526, en vertu de lettres patentes du roi. Com=
ment se fail-il que lui ou ses officiers ne protestérent point
de suite ? Il préféra sans doute s’adresser directement au roi
qui fit droit & sa réclamation ainsi qu’il résulte de l’extrait,
suivant (2) :

« Et le second jour du moys de décembre, I'an 1532, com=
« parut devant nous (le greffier du baillage) scientifique per-
« sonne, messire Guille Pelit, soydisant procureur de hault
« et puissant seigneur monseigneur le maréchal de la Marche,
« lequel nous a faict apparoir et présenter les letires de
« nouvel obtenues par ledit seigneur du roy nostre sire de-
« puis la révocation et réunyon de son dommayne, avecque
« la despéche et actache faictes sur icelles lettres par nos
« seigneurs les commissaires, desputéz et déléguez sur le faict
« de ladite réunyon. Et desquelles lettres d’actaches et pré-
« sentalion nous a requis estre insérées en nostre procese
« verbal, en faire menlion en icelluy ; et avons incorporé et
« inséré lesdites lettres dessus en la forme que s’ensuyt :

« Francoys, par la grice de Dieu roi de France, & noz
« amés et féaulx les gens de noz comptes trésoriers de France
« el commissaires par nous députéz et ordonnéz sur le faict

(1) Les propriétaires de cette seigneurie, Jacques de Loan et demoi-
selle Frangoise Goyon, sa sceur, puis aprés eux leurs héritiers eurent
& soutenir une longue procédure contre le procureur du roi avant de
faire reconnaitre leurs droits,

(2) Extrait du registre du greffe du baillage de Vitry au siége dé
Chateau-Thierry (Arch. nat., J. 764, n* 8).
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« de la réunyon de nostre dommayne aliéné de nostre coue
x ronne, salut et dilection : Pour ce que, par nos lettres et
« mandemens avons naguéres décernez et envoyéz pour re-
« prandre, joindre et incorporer 4 nostre dict dommayne
« toutes les pierres, membres et portions d’icelluy qui en ont
« ét6 démembrées, séparées et alliénées, n’avons aucune
« chose exceplé ne reservé fors seullement les appanaiges et
« doctes des enflans de France; et que nostre cher et amé
« cousin Robert de la Marche, chevallier de notre ordre,
« 8¢ de Florenges, mareschal de France et cappitaine des
« cent suisses de nostre garde, tient par engagement de nous
« ]es terres et seigneuries de Chateau-Thierry et Chastillon-
* « sur-Marne, voullons par les mesmes causes et raisons con-~
« tenues en ses letires dudict engagement et pour les bons
« louables et vertueux services qu’il nousa faictz désson jeune
« aage, présentement, et & ’entour de nostre personne ou il
« aesté norry et au faict de noz guerres et armées, qu'il joisse
¢ desd. terres et seigneuries desd. Chéiteau-Thierry et Chas-
« tillon-sur-Marne selon le conlenu de ses dictes lettres et qu'il
« ne soil aucunement comprisenladicterévocation et réunyon
« de nostre dict dommayne. Avons de nostre propre mouve-
« ment, plaine puissance et auctorité royale par cesd. pré-
« sentes déclaré et déclarons que nostre voulloir et intention
« n’a esté et n’est que eniceller évocation et réunyon généralle
« que avons faicte & nostre couronne desd. pierres et mem-
« bres de nostre d. dommayne, lesd. terres et seigneuries de
« Chiteau-Thierry el Chastillon-sur-Marne, leurs apparte-
« nances et appendances et le revenu, proffict et émolument
« d’icelles, que comme dict est nous avons baillées par en-
« gaigement & nostre dict cousin, le Sr de Florenges, y
« soient comprinses et entendues, mais les en avons excep-
« tées et réservées, exceptons et reservons de nostre grice
« puissance et auctorité par ces présentes signées de nostre
« main soulz les conditions, restrictions et reservations con-
<

tenues en nosd. lettres. » ,
Cu. LEGUILLETTE.



DOGUMENTS

RELATIFS A L'HISTOIRE LOCALE

RECUEILLIS

PAR M. ROLLET

En compulsant un des registres du greffe de I'Hétel de Ville
de Chiteau-Thierry, intitulé Registra desliné & inscrire et
enregistrer, en tant que besoin sera les actes, délibérations,
procés-verbaux, lettres des princes et des ministres et autres
affaires concernant ladite ville, contenant vingt-quatre feuils
lets, cotés et paraphés par Louis Legivre, seigneur de Virly,
avocat au Parlement, premier échevin de ladite ville, ef
allant du 3 octobre 1758 au 28 avril 1763, j'ai trouvé plusiours
documents inédits relatifs & notre histoire locale.

J'ai l'intention de vous les faire connaitre textuellement (1),
sans toutefois suivre 'ordre des dates, mais de réunir sous un
méme article tout ce qui est relatif au méme sujet.

Je commence par I'élection d’un régent du Collége, élection
qui vous indiquera comment, & Chiteau-Thierry, se recrutait
le corps enseignant & cette époque.

(1) Pour plus de gincérité, Porthographe souvent fautive de ces piéces
& 6té respectce.

-
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NOMINATION DU S MONTMIGNON

A LA PLACE

DE REGENT DU COLLEGE DE CHATEAU-THIERRY

(2 Février 1760.)

« Ce jourd’huy, samedy, deux®. jour du mois de février mil
sept cent soixante, féte de la purification de Ia sainte Vierge,
issue des vespres de la paroisse de Saint-Crépin de cetle ville
de Chaidry (1), nous, Christophe Brunel et Louis Guilliard,
maire-échevin et procureur du roi, sindic de ladite ville,
avons fait battre la cloche en la maniére accoulumée pour
convoquer une assemblée générale des habitans dud. Chairy
en 'Hotel-de-Ville dud. lieu, ol nous nous sommes rendus a
Peffet de procéder & 1a nomination et présentation d’un régent
pour le Collége de cetle ville, au lieu de M*.... Frazier qui a
volontairement fait sa démission de la place de régent audit
Collége, & cause de sa nomination & la cure de Courtemont-
Varenne ; 4 quoi étant nécessaire de pourvoir, et en vertu du
droit que la ville a de nommer les régents dudit Collége el
de les présenter &4 M. I’'abbé de Valsecret aux causes de la
transaction passée entre luy et lad. ville le vingl-cing no-
vembre mil sept cent cinquante-cinq. C’est pourquoy lesd.
habitans assemblés en grand nombre, aprés avoir conféreé
avec nous sur ladite nomination et présentation d’'un régent
aud. Collége, avons unaniment délibéré, nommsé et fait choix

(1) Abréviation de Chateau-Thierry usitée dans cette ville depuis un
temps immémorial et qu'on retrouvera fréquemment dans cette notice,
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de la personne de Me Jean-Baptiste Montmignon, clerc du
diocése de Soissons, maitre és arts en 1'Univerté de Paris,
étant & présent en cette ville de Chalry pour y remplir la
place de second régent au Collége de cette ville. Laquelle
ville en corps présente ledit Me Montmignon & M* I'abbé de
Valsecret & qui appartient de temps immémorial le droit de
pourvoir & lad. place et autres, exprimées en lad. transac-
tion ; le priant et requérant par ces présentes de lui accorder
toutes lettres et provisions sur ce nécessaires, pour par luy en
remplir les fonctions et jouir des droits, revenus, rétributions,
émolumens et priviléges attachés d1ad. place de régent, ainsi
gu’en ont jouy ou di jouir ses prédécesseurs régents, et 4 la
charge de se conformer aux clauses et conditions de lad.
transaction, méme aux statuts et réglemens y mentionnés.
Ce qui fut fait, arrété et délibéré en I’'Hotel-de-Ville dud.
Chatry, et ont plusieurs habitans signé avec nous, maire-
échevin, procureur du roy, sindic susnomgé et notre gref-
fier, en la minute, les jour et an sud. Signé : Nivert, curé de
Saint-Crépin, Le Blanc, ad', Regnault, avocat, Savart, prétre-
vicaire, Verrier, procureur, Brunel, maire-échevin; Guil=
liard, procureur du roy, sindic, et Anceau, greffier. Laquelle
minute a été controllée & Chairy, le neuf desd. mois et an,
par Paringault, qui a re¢u quatorze sols.

« Enregistré par moy, greffier ord™ susnommé, le dix
février mil sept cent soixante. Signé : Anceau. »

Suit la démission pure et simple du s* Frazier dont les ter-
mes me paraissent inutiles & rapporter, mais qui semble
indiquer qu’a cette époque les régents étaient inamovibles.

On trouve enfin au verso du quinziéme feuillet une autre
démission qui se rapporte aussi au Collége :

« Ce jourd’huy, vingt-huit avril de 'année mil sept cent
soixante-trois, est comparu en personne au greffe de la ville
de Chateau-Thierry, Me Michel-Jacques Sutil, bachelier en
droit de la Faculté de Paris, prétre chanoine régulier de
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labaye de Valsecret, ordre de Prémontré, prieur curé de
Notre-Dame du chiteau de cette ville, prédicateur du roy,
lequel nous a dit et déclaré qu’il renoncait en tout ce qui
s'était porté dans la procuration 2 luy, adressée par Me Henry-
Gabriel Leclere, prétre licentié en théologie de la Faculté de
Paris, abé commandataire pour labaye de Valsecret, en cette
qualité grand écolitre de la ville de Chateau-Thierry, lad.
procuration passé devant Deval et Machis, no* au Chlet de
Paris, en datte du onze septembre 1753. Qu’'en conséquence
de sad. déclaration, il n’entend plus & lavenir faire au nom
dud. s* abé aucune fonction d’écolatre dans le Colége ou dans
les Ecoles de celte ville. Et a led. s* Sutil signé avec nous
I’an et jour susd. et de tout ce que dessus nous a demandé
acte. Signé : Sulil, prieur du Chiteau de Chateau-Thierry. »

1l n’y a point d’autres signatures et la mention d’enregis-
trement au greffg de la ville manque également.
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DON GRATUIT DEMANDE PAR LE ROY

(Novembre 1758.)

La lecture des délibérations que je vais mettre sous vos
yeux prouve que, depuis longtemps, le peuple est charge
d’impots; mais du moins, & cette époque, on savait dissi-
muler ces charges sous des titres plus ou moins pompeux,
et vous verrez jusqu’a quel point le Don au Roi dont il s’agit
était gratuit. Je dois toutefois, & titre de renseignement, vous
indiquer que la feuille de timbre que l'on paye I fr. 20 c.,
n’était alors payée que deux sols.
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« Ce jourd’huy dimanche cinquiéme jour du mois de no-
vembre mil sept cent cinquante-huit, environ les trois heures
de relevée, en 'Hotel-de-Ville de Chateau-Thierry, Nous,
Louis Legivre, ad‘ au Parlement, Cristophe Brunel, bour-
geois, et Louis Guillard, notaire royal, maire échevin el
procureur sindic de lad. ville, en vertu de I'Edit du Roy
donné & Versailles au mois d’aott dernier, enregistré au Par-
lement le premier septembre suivant, portant que pendant
six années consécutives, il sera payé 4 Sa Majesté en Don
gratuit par toutes les villes, fauxbourgs et bourgs de son
Royaume, et notamment quatre mil livres par an par cette
ville, & commencer du premier du mois de janvier mil sept
cent cinquante-ncuf, avons convoqué une assemblée générale
des habitans de cette ville & ce jour, lieu et heure, au son de
la cloche en la maniére accoutumée, a laquelle assemblée ont
été appellés et invités Messieurs les curés, gentils-hommes et
officiers royaux de cette méme ville, & I’effet de, conformé-
ment 3 PEdit de Sa Majesté, délibérer en corps sur quelles
denrées et marchandises de ndtre consommation nous aurons
a proposer d’établir un droit d’octroy, dont le produit sera
employé 4 payer annuellement 4 Sa Majesté les quatre mil
livres du Don gratuit qu’elle nouvs demande.

« Et par effet, Messieurs les curés, gentils-hommes, magis-
trats et officiers royaux et autres notables habitans de cette
ville s’élant trouvés a l'assemblée dont leur avons donneé
acte, le procureur sindic de cette ville leur a exposé 'objet
de I'assemblée et aprés avoir & sa requéte fait faire lecture de
IEdit susdatté, Nous maire-échevins faisant droit sur ses
conclusions avons requis et regu les avis el propositions de
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tous les corps de lad. ville sur le fait de I’établissement du
novel octroy dont il s’agit, ainsi qu'il en suit :

« 1° Les corps et compagnies du clergé, de la noblesse, du
baillage et siége présidial de cette ville ont dit que, par rap-
port aux quatre mil livres de Don gratuit & quoy la ville est
taxée, ils estiment unanimement qu’elle doit supplier trés
humblement Sa Majesté et nos seigneurs de son Conseil d’ac-
corder une modération proportionnée i la médiocrité du
lieu, au petit nombre de ses habitans et & leur indigence;
que, comme il est indispensable de pourvoir dés 4 présent au
payement du Don gratuit tel qu’il sera fixé, ils croyent devoir
proposer trois objets principaux.

« Le premier, qu’il soit ordonné que dans huitaine au plus
tard un compte particulier des revenus de la ville depuis
Pétablissemeni de Messieurs les échevins actuels sera pré-
senté et communiqué avec piéces justificatives aux habitans
pour étre par eux débattu dans la huitaine suivante et aus-
sitot appuré afin qu’en payant sans délay tout le reliquat aux
parties casuelles en déduction des premiéres années du Don
gratuit, la ville puisse donner & Sa Majesté des preuves de
son zéle et de son empressement 4 contribuer aux charges de
de I’Etat.

« Le second, que I'impot sur le vin mis en mil sept cent qua-
rante-sepl pour le rachat des Offices Municipaux et qui en a
de beaucoup au dela produit le remboursement; continiie
d’étre percu seulemenl jusqu’a concurrence des six années de
Don gratuit dont il s’agit, pour ensuite demeurer éteint et
suprime.

« Le troisiéme, qu’'au défaut du second expédient, la ville
soit autorisée a faire lever par le fermier des Aydes ou autre
un droit sur les boissons qui se vendent en détail dansla
ville, faubourgs, hameaux et écarts en dépendans sujels & ses
charges et impos, lequel droit sera de cinquante sols par
piéce de vin, dix sols par velte d’eau-de-vie, vingt sols par
piéce de cidre ef biére, le tout jauge du pais, les autres vais-
seaux & proportion et autorisée pareillement & payer les frais
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de régie dont elle conviendra ; au moyen dé quoy la ville se
chargera d’acquitter annuellement le Don gratuit et de
compter A toutes réquisitions du produit du droil sur les bois-
sons qui sont les marchandises sur lesquelles I'impot sera le
moins onéreux a cause des différentes classes qui composent
le corps des habitans. '

« 20 Par le corps de I'Election a été tenu le méme avis,
compris Messieurs les receveurs des tailles.

« 3 Par le corps du Grenier & sel et le receveur des consi-
gnations, méme avis.

« 40 Par le corps des avocats et médecins, méme avis.

« 5° Par le corps des notaires, procureurs et chirurgiens,
méme avis. ’

« 6° Par celui des apoticaires et huissiers, méme avis.

« 7° Par les aubergistes a été dit que le vin doit étre excepté
de I'impot et que, du reste, on peut le mettre sur ce que I'on
voudra.

« 8 Par les bourgeois a été dit que I'impot doit étre mis
moitié sur les octrois et I’autre moitié sur le bois.

« 9° Par les marchands a été dit qu'ils sont divisés, que les
uns opinent pour le bois et les oclrois et les aulres pour la
premiére opinion en modérant 'impdt sur l'eaiie-de-vie.

« Desquels avis et propositions avons donné acte & tous les
membres de l'assemblée cy devant dénommés, et & notre
égard, Nous maire-échevins et sindic de cette ville, avons
donné notre avis ainsi qu’il en suit :

« 1° Nous croyons que c’est prématurément que I’'on tente
d’exiger de notre part un compte des revenus de la ville,
d’autant que cela fait un objet totalement étranger au Don
gratuit pour lequel nous sommes assemblés.

« 2° Nous estimons qu'il sera tems de nous demander
compte quand nous sorlirons de charge et que si tant est qu'il
y ait des deniers en caisse, Sa Majesté sera la maitresse d’en
disposer ainsi qu’elle avisera.

« 3* Nous estimons qu'’il est convenable et intéressant pour
la ville de faire de trés humbles remontrances & Sa Majesté
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et 4 son Conseil, tendantes 4 obtenir une modération sur le
Don gratuit, attendu qu’il est notoire que la récolte des vignes
4 tottalement manque.

« 4° A I'dgard du nouvel octroy qu’il s’agit d’établir, nous
estimons que le moyen le plus convenable, le moins couteux
et le moins & charge au peuple serait ’imposer cinquante
sols par chaque piéce de vin qui se débiteroit en détail dans
toute I'étendiie de cette ville, hameaux et écarts, et en outre
dix sols par chaque velte d’eaiie-de-vie pour le détail ; dont
et de quoi avons dressé le présent acte d’assemblée et délibé-
ration, et pour rédiger ledit acte avons commis comme gref-
fier la personne de Me Christophe Anceau, huissier royal
demeurant aud. Chadry, lequel aprés serment par lui preté a
promis se bien et fidellement comporter aux fins de la Com-
mission ; Et ont le plus grand nombre des comparants cy
devant nommés signez avec nous et notre greflier les jour
etan, »

Ainsi signé :

« Nivert, curé de S-Crépin. — Roger, prieur de St-Martin,
— Grimbert, escuyer seigneur de Redmond. — Philippe, se-
cretaire du Roy et ancien receveur des tailles, — Gencel
Brochot, I* crim. — Lecart, lieutenant particulier. — Guinois,
ancien prevot. — Chauvet, lieutenant de I’Election. — De
Lausserois, conseiller ¢lu. — Carrier, receveur du Grenier &
sel. — Copineau, grenetier. — Prevost, conseiller élu. —
Fournier, procureur du Roy au Grenier 4 sel. — Fournier,
conseiller élu. — Delafontaine, receveur du Roy de I’Election,
ancien échevin. — Despots, p* du Roy du baye et pt. — Le
Blanc, ancien échevin, avocat. — Huet, ancien échevin et
avocat. — Regnault, adt, — Aubert, médecin. — Paruchaut,
avocat. — Le Goix, receveur des consignations. — Leseur,
ancien échevin, — L. Monmignon, lieutenant du pr C* du
royaume. — Potel, doyen des notaires. — Maciet, notaire et
greflier en chel du Grenier & sel. — Verrier, ancien sindic
el p". — Doué, procut. — Perrot, prer, — Papelart, notaire.
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— Jacquinet, apoticaire. — Brunel, échevin. — Guilliard,
sindic, procureur du Roy et de la ville. — Le Givre, 1°r éche-
vin, avec protestation contre 'entreprise du sieur de Lou=
verny et lui avons déclaré procés-verbal (1), et enfin Anceau,
greffier. »

En marge est écrit :

« Controllé & Chairy le huit novembre 1758; recu douze
sols. Signé : Parigault. »

II

« Par acte d'assemblée générale des habitans de cette ville
du dix-huit février mil sept cent cinquante-neuf dont la
minute est annexée au présent registre, appert que les dits
babitans ont autorisé M™ les maire et échevins & nommer des
commis pour faire la régie et le recouvrement du Don gra-
tuit, etc. J. Anceau. »

II1

« Par acle de délibération en la chambre du Conseil de
I’'Hotel-de-Ville du cinq mars 1759, dont la minute est an-
nexée au présent registre concernant la régie du Don gra-
tuit, a été arrété que les droits mentionnés au tarif seront
percus par le s* De la Ronsiére, directeur des Aydes en cette
ville, aux charges, clauses et conditions suivanles :

(1) Voir ci-aprés, p. 64, la suite qui fit donnée aux causes de cette
protestation,
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« {° Qu'il ne pourra exiger plus forte remise que celle de
deux sols par livre du produit général de la recetle, tant pour
lui que pour le receveur et les commis, et qu’a I'égard des
amendes, un tiers appartiendra & la ville, un tiers au direc-
teur et I'autre tiers aux commis.

« 2° Qu’il fournira le compte de sa recelte le premier octo-
bre prochain et ensuite d’année en année 4 commencer dud.
jour premier octobre, et qu’il remettra tous les six mois le
montant des droits entre les mains de M* Thomas Maciet,
receveur des octrois et revenus de la ville.

« 3° Dans tous les cas ou il s’élévera quelque conteslation
sur le fait de la régie des droits en question, il sera tenu de
nous en donner avis avant de pouvoir les porter au tribunal
de I'Election. Signé : Legivre, Brunet, Guilliard, maire,
échevin, sindic, et Anceau, greflier. »

Au bas est écrit :

« Jo soussigné, Nicolas-Clément De la Ronsiére, directeur
des Aydes de la ville et Election de Chaiiry, promets et
m'oblige régir les droits imposés pour Don gratuit de lad:
ville, aux charges, clauses et conditions reprises de 'autre
parl, sauf & m’étre passé en dépense les frais d’impression et
reliure des registres suivant les quittances de l'imprimeur
dont je justifieray. Fait au bureau gnail des Aydes & Chadry,
ce 7 avril 1759. Signé : Clément de la Ronsiére. J. Anceau. »

On voit, par les observations contenues au procés-verbal
de la séance du 5 novembre, que ce Don gratuit ne semblait
que médiocrement gracieux aux contribuables.
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DIFFEREND

ENTRE
LE LIEUTENANT-GENERAL DU BAILLAGE DE CHATEAU-THIERRY
ET LES MAIRES ET ECHEVINS DE LAD, VILLE

(Novembre 1758.)

La lecture des piéces contenues dans cet article prouve
qu’en tout temps il s’est élevé entre les hommes appelés aux
fonctions publiques des questions de préséance, et, par suite,
des difficultés et des rivalités. Ces piéces nous expliquent
du reste les causes de la protestation du premier échevin
dans le procés-verbal du 5 novembre 1758 ci-dessus {rans-
crit et dont elles forment naturellement la suite.

PROCES-VERBAL CONTRE M. DE LOUVERNY,

LIEUTENANT-GENERAL

« Par acte du cinq novembre mil sept cent cinquante-huit,
dont la minute est annexée au présent registre, Mess™ les
maire-échevins ont dressé procés-verbal contre Mons* Pin-
trel de Louverny, lieutenant général, pour les avoir troublé
dans leurs fonctions en ’assemblée dud. jour cinq novembre
concernant le Don graluit. »
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ARRET DU CONSEIL CONTRE M. DE LOUVERNY.

(19 Décembre 1758, Enregistré le 16 Février 1759.)

« Extrait des registres du Conseil d’Etat :

« Vu au Conseil du Roy — I'arrét rendu en iceluy le 4 juin
mil sept cent cinquante-six, par lequel Sa Majesté aurait
évoqué les assignations données le 29 décembre 1755 au Par-
lement de Paris, & la requéte du s* Pintrel de Louverny, lieu-
tenant général du baillage de Chaliry, aux maire, échevins
et sindic de la méms ville, afin d’étre led. s’ lieutenant gé-
néral maintenu dans le droit et possession de prendre la pre-
miére place aux assemblées générales et publiques de la
ville, porter la parole au nom du corps de ville, de présenter
les vins, mettre le feu aux brandons lors des réjouissances
publiques, et généralement faire tous les actes d’honneur
attribués an premier magistrat de la ville; ce faisant, S. Mg
aurait ordonné que les parties remettraient entre les mains
du s* intendant de la généralité de Soissons, leurs titres,
piéces et mémoires, & l'effet d’en étre par lui dressé procés-
verbal, ainsi que de leurs dires et conclusions, pour le tout
envoyé avec son avis au Conseil, étre ensuite statué ce qu'’il
appartiendrait — les arréts rendus au Parlement au profit dud.
s* de Louverny, lieutenant général, les 23 décembre 1755 et
8 may 1756 par le premier desquels il lui aurait été permis de
faire assigner les maire, échevins et sindic, et par le second
il aurait obtenu I'adjudication de ses conclusions par défaut
contr’eux — les requétes et mémoires que les parties ont res-
pectivement fournis devant le sieur intendant de Soissons
en conséquence de 1’évocation portée par led. arrét du 4 juin

5
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4756 par lesquels le sfde Louverny auroit persisté dans ses
demandes et les maire, échevins et sindic auroient conclu
au contraire & ce que sans avoir égard aux arréts du Parle-
ment de Paris des 23 décembre 1755 et 8 may 1756, il fit or-
donné que I'Edit de création des offices municipaux du mois
de novembre 1733, I’arrét du Conseil du 30 may 1744 et celui
du 27 décembre 1746 rendu pour la réunion aux villes et com-
munautés de la généralité de Soissons, des offices municipaux
restant & vendre de la création de 1733, seront exécutésselon
leur forme et teneur — qu’en conséquence il soit fait défenses
au sieur de Louverny d’exercer aucunes fonctions dans
PHotel-de-Ville ou ailleurs au préjudice des officiers nommés
par la ville pour remplir les charges municipales, de convo-
quer aucune assemblées, ni d’y assister en sa qualité de lieu-
tenant général, si ce n’est aux assemblées générales comme
principal habitant, sans aucun droit d’y présider, et de trou-
bler les échevins dans I’exercice de leurs charges, notamment
dans le droit d’allumer les feux dans les réjouissances publi-
ques et d’ordonner ce qui concerne les illuminations, pré-
senter les vins d’honneur et porter la parole en aucun cas —
Vi aussi lesdites déclarations et arréts rendus sur le fait des
offices municipaux et les autres piéces produites par les par-
ties, ensemble l'avis du sieur de Meliand, intendant de la
généralité de Soissons — Ouy le rapport du sieur de Boulle-
longue, conseiller ordinaire au Conseil royal, contrdleur
général des finances. »

PRONONCE DE L'ARRET

« Le Roy en son Conseil, sans avoir égard aux arréts rena
dus au Parlement de Paris les 23 décembre 1755 et 8 may
1756, au profit du s* Pintrel de Louverny, a ordonné et or-
donne que les Edits d’aout 1692, may 1702, décembre 1706 et
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novembre 1733 portant création et rétablissement des offices
municipaux dans loutes les villes et communautés du
Royaume, 'arrét du Conseil du 30 may 1744 qui fait défenses
a tous baillifs, sénéchaux et lieutenant de prendre la qualité
de maire ou d’en faire aucunes fonctions et 'arrét rendu le
27 décembre 1746 portant la réunion aux villes de 1a géné-
ralité de Soissons, des offices municipaux qui n’auroient point
été levés, seront exécutés selon leur forme et teneur — en con-
séquence fait 8. M. trés expresses inhibitions et défenses
au s’ Pintrel de Louverny d’exercer les fonctions de maire
dans I'otel-de-Ville de Chadiry ni ailleurs, de convoquer
aucune assemblée ni d’y assister en sa qualité de lieutenant
geénéral, si ce n'est aux assemblées générales comme prin-
cipal habitant seulement, sans aucun droit @’y présider; fait
pareillement défenses aud. s* de Louverny de troubler les
maire et échevins de Chaiiry dans I’exercice de leurs charges,
notamment dans le droil de porterla parole dans tous les cas,
présenter les vins d’honneur, allumer les feux lors des réjouis-
sances publiques et ordonner ce qui concerne les illumina-
tions. Fail au Conseil d’Etat du Roy tenu 4 Versailles le dix=
neuf décembre mil sept cent cinquante-huit, collationné.
Signé : De Vouguy, avec paraphe. »

COMMISSION SUR L’ARRET CONTRE M. DE LOUVERNY

« Louis, par la grice de Dieu, Roy de France et de Na-
varre, au premier notre huissier ou sergent sur ce requis,
nous te mandons et ordonnons que ’arrét dont 1'extrait est
cy attaché, sous le contre-seel de notre chancellerie ce jour-
d’huy rendu en notre Conseil d’Etat, pour les causes y con-~
teniies tu signifies & tous qu'’il appartiendra, 4 ce que aucun
n’en ignore, et fais en outre pour son entiére exécution, 4 la
requéte des maire, échevins et sindic de Chateau-Thierry y
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dénommsés, tous commandemens, sommations et autres actes
et exploits nécessaires, sans notre permission, défenses y
conleniies, aux peines y portées; car tel est notre plaisir.
Donné 3 Versailles, le dix-neuviéme décembre 1'an de grace
1758 et de notre regne le quarante-quatriéme. Signé par le
Roy en son Conseil, de Vouguy, avec griffe et paraphe. »

« Enregistré le 16 février 1759. Signé : Anceau. »

On ne peut s’empécher de reconnaitre que la formule exé-
cutoire de nos jours est beaucoup plus simple et moins im-
périeuse.
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LA MILICE BOURGEOISE ET LES FUSILLIERS

DE CHATEAU-THIERRY

« Au mois d’octobre 1758, M les maire-échevins présen-
térent requéte 4 Mgr I'intendant pour oblenir 'approbation
des réglemens concernant la polico et la discipline de la
milice bourgeoise de Chaidry. Ce réglement contient dix arti-
cles approuvés par Mr l'intendant le vingt-un novembre de
lad. année 1758, le tout annexé au présent registre. S. An-
ceau. »

NOMINATION DES OFFICIERS DE LA MILICE BOURGEOISE

« Par acte fait en la chambre de 1'Hotel-de-Ville, le 6 mars
1759, dont la minute est jointe au présent registre :

« 1° Appert que Me Louis Du Jay, chevalier, seigneur de
Rozoy, ancien garde du corps de Sa Majesté, demeurant &
Parroy, a été nommsé par les officiers de la milice bourgeoise
colonel de lad. milice.

« 2° Pourlieutenant de lalieutenance colonelle, la personne
du s* Nicolas Ozanne. .

« 3° Pour sous-lieutenant de la méme compagnie, la per-
sonne du s* Nicolas-Remy Ozanne.

« 4° Pour capitaine de la compagnie du faubourg de Marne,
la personne du s" Pierre Doviller.



« 5¢ Pour lieutenant de la méme compagnie, 1a personne
du s* Jean-Jacques Poron le j°.

« 6° Pour sous-lieutenant de lad. compagnie, la personne
du s* Pierre Mouroux le je.

« 7° Pour sous-lieutenant de la compagnie de Saint-Martin,
la personne du s* Pierre-Joseph Cambray.

« 8 Et pour sergent-major, la personne du st Francois Gé-
rardot, marchand boulanger.

« Tous lesquels officiers ont signé led. acte aprés avoir
prété serment de fidélité au Roy et & la ville. Signé en fin :
Le Givre, Brunet, Guilliard, maire, échevins, sindic, et An-
ceau, greffier. »

II

CONFIRMATION DE LA NOMINATION DU S" DE LA BARRE

MAJOR DE LA BOURGEOISIE

« Louis de Bourbon, comte de Clermont, prince du sang,
pair de France, gouverneur et lieulenant général pour le Roy
des provinces de Champagne et de Brie.

« Veu par Nous l'acte d’assemblée réguliérement faite en
I'Hotel-de-Ville de Chaleau-Thierry, le 15 octobre 1758, dans
laquelle le sieur De la Barre du Souvrien a été unanimement
élu major de la milice bourgeoise de Chalry.

« Nous avons confirmé et confirmons lad. nomination,
mandons aux sieurs maire et échevins de lad. ville et autres
qu’il appartiendra, de le reconnaitre et faire reconnaitre en
lad. qualité et de le faire jouir des honneurs, droits et privi-
léges attribués aud. employ. Ordonnons aux autres officiers
inférieurs et bourgeois de lad. ville de lui obéir en sad. qua-
lité de major et entendre és choses concernant le service du
Roy et le bien de la ville, en foi de quoi nous avons signé ces



présentes de notre main, icelles fait contresigner par le con*
secrélaire de nos commandemens et de notre Gouvernement
et y apposer le sceau de nos armes. Fait & Paris le 24 mars
1759. Signé : Louis de Bourbon. Plus bas : par son A. S.
Signé : Lanjon, el scellé d'un sceau 4 la cire rouge. »

11

ACTE D’ASSEMBLEE GENERALE
CONCERNANT UN TERRAIN POUR CONSTRUIRE LR JEU

DE LA COMPAGNIE DES FUSILLIERS

(25 Mars 1759.)

« Ce jourd’huy dimanche vingt-cinquiéme jour du mois de
mars mil sept cent cinquante-neuf, trois heures de relevée,
en vertu de notre ordonnance en date du vingt-deux du pré«
sent mois étant au bas de la requéte A nous présentée par les
capitaine, officiers, roy et chevaliers de l1a compagnie volon-
taire des fusilliers de cette ville de Chatry, Nous, Louis Le
Givre, seigneur de Virly, avocat au Parlement, et Christophe
Brunel, maire et échevins de ladite ville, nous sommes trans-
portés en la chambre et Hotel de lad. ville, ol étant nous y
avons trouvé les habitans en grand nombre, assemblés au
son de la cloche en la maniére accoutumée, aux fins de déli-
bérer sur le contenu en ladite requéte, de laquelle lecture
ayant élé faite, le procureur du Roy, sindic de ladite ville,
nous a représenté qu'il ne se renconfrait aucune difficulté
d’accorder & ladite compagnie le terrein mentionné en ladite
requéte, consistant en soixante-onze toises (1) de longueur sur
environ trente toises de largeur, tel qu’il se comporte en fond

(1) 138~182 de longueur sur 64318 de largeur.
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et superficie, situé au lieu dit les arbalétres, tenant d’un ¢c6té
aux remparts vis-a-vis le couvent des Péres Cordeliers«
d’autre coté & 1a ruelle qui conduit au hameau des Chesneaux,
d'un bout par bas & la haye du jardin de Made de Maison-
neuve, et d’autre bout par haut aux terres de plusieurs parti-
culiers. Et a ledit procureur du Roy sindic signé. Ainsi
signé : Guilliard.

« E{ 4 l'instant ayant sommé les habilans de nous donner
leur avis et consenlement ou de nous déduire leurs moyens
d’opposition si aucuns ils ont a proposer, ils nous ont dit et
rapporté tous- d’'une commune voix qu’il ne leur paraissoit
pas que la concession du terrein en (uestion pour servir de
jeu et d’exercice & la compagnie volontaire des fusilliers pit
nuire et porter préjudice & qui que ce soit et en conséquence
iceux habitans nous ont autorisés i l'effet de passer acte et
cession dudit hérilage au profit de ladite compagnie volon-
taire des fusilliers de cette ville aux charges, clauses et condi-
tions mentionnées en ladite requéte et autres de droit, et ce &
raison de ’estimation qui en scra faite par experls & 'amiable
et sans frais. Ce fut fait délibéré et consenti en la chambre de
I'Hotel-de-Ville dud. Chatry les jour et an susdits. It ont la
pluspart desd. habitans signé avec nous et notre greffier en
la fin de la minute. Signé : Le Givre, Brunel, Guilliard, et
Anceau, greffier. »

v

LETTRE DE M8 LE COMTE DE CLERMONT
AUTORISANT

L'ETABLISSEMENT DE LA COMPAGNIE DES FUSILLIERS

« Louis de Bourbon, comte de Clermont, prince du sang,
pair de France, lieutenant général et gouverneur pour le
Roy des provinces de Champagne et de Brie,
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« Les sieurs Jean-Baptiste Maciet, Robert Boudinet, Mal«
lgt, Jacques Moreau, Louis Ailleret, Pierre Ferrand, Louis-
Estienne Vigniére, Cristophe Anceau, Robert Lorget, Nicolas
Racine, Louis Poinsard, Charles Clairet, Nicolas Guillaume,
Francois Loiselle, Francois Le Roy, Frangois Gérardot,
Simon Desrolles, Claude Gérardot el Louis Guérin, tous habi-
tans de Chateau-Thierry, nous ayant remontré que, depuis
quelques années, ils s’exercent au fait des armes et particu-
liérement 4 bien tirer du fusil avec la permission des magis-
trats de la ville, nous leur avons permis et permettons de
continuer leurs exercices, d’exposer des prix et récompenses
pour ceux qui, par leur adresse, se distingueront dans ce jeu
et récréation, de prendre en outre le titre de compagnie de
fusilliers, et se choisir & cel effet parmi eux & la pluralité des
voix des officiers, lesquels néanmoins ne pourront étre
reconnus qu’aprés que nous aurons confirmé leur nomina-
tion ; enjoignons & tous les chevaliers et officiers de se con-
former aux status et réglemens de ladite compagnie que nous
avons signé et approuvés, ordonnons aux maire et échevins
et autres qu’il appartiendra de reconnoitre ladite compagnie
en cette qualilé et d’empécher qu’il ne lui soit fait aucun
trouble dans ses exercices. En foi de quoi nous avons signé
la présente permission de notre main, icelle fait contresigner
par le conseiller secrétaire de nos commandemens et de Gou-
vernement et y apposer le sceau de nos armes. Fait et donné
a4 Berny le quatre septembre mil sept cent cinquante-sept ;
signé : Louis de Bourbon. Et plus bas : par son Altesse Séré-
nissine, signé, Laujon, et scellé d'un sceau en cire rouge.

« Enregistré a 1a suplication et réquisition de ladite com-
pagnie des fusilliers de cette ville par nous greflier de lad.
ville, ce jourd’huy quatorze avril mil 'sept cent cinquante-
neuf. Signé : Anceau. »
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\Y

CONFIRMATION
PAR MS' LE COMTE DE CLERMONT

DE LA NOMINATION DE M. DU JAY DE ROZOY
POUR
CGOLONEL DE LA MILICE BOURGEOISE DE LA VILLE DE CHAURY

(27 Mars 1859.)

La teneur de cette confirmation étant concue dans les
mémes termes que celle relative 4 la nomination comme
major de la méme milice de M. De la Barre, il n’en sera pas
donné copie non plus que de celles relatives a la nomination
de : Pierre Doviller, capitaine de la compagnie du faubourg
de Marne, 4 avril 1759 ; Nicolas Ozanne, lieutenant de la lieu-
tenante colonelle, 30 avril 1759; Jacques Goujon, capitaine
de la lieutenante colonelle, 4 avril 1759 ; Anceau, major de la
compagnie des fusilliers, 18 aolt 1759 ; Huet, capitaine en
chef de la compagnie des fusilliers, 18 aott 1759; Maciel,
capitaine enseigne de la compagnie des fusilliers, 18 aolt
1759 ; Boudinet, lioutenant & la méme compagnie, 18 aoit
1759 ; Marchand, lieutenant en second de la méme compagnie,
aussi 18 aolt 1759.

Toutes ces letires de confirmation ont été enregistrées au
greffe de 'Hdtel-de-Ville.

On peut se convaincre, par la lecture des piéces relatives a
la compagnie des fusilliers, que ce n’est pas d’aujourd’hui
seulement qu’on s’exerce au maniement des armes en France
ot au perfectionnement du tir.




—_ 75 —

NOMINATION D'UN PREMIER HUISSIER AUDIENCIER

EN L'HOIEL DE VILLE DE CHATEAU-THIERRY

(27 octobre 1762.)

« Louis, par la grice de Dieu, Roy de France et de Na-
varre; 4 tous ceux qui ces présentes verront, salut. Sur le
bon el louable rapport qui nous a été fait de la personne de
notre amé le s* Adrien Legros, praticien, de sa probité, capa-
cité et expérience, pour ces causes et autres, nous lui avons
donné et octroyé, donnons et octroyons par ces présentes
l'office de premier huissier audiencier en I'Hotel-de-Ville de
Chateau-Thierry, créé héréditaire par édit du mois de dé-
cembre 1693, vérifié ou besoin a été et & présent casuel con-
formément & notre déclaration du 8 septembre 1752, auquel
n’a encore été pourvi, et dont la finance a été payée aux re-
venus casuels par ledit sieur Legros, suivant la quittance du
sieur Bertin, lrésorier, d’yceux est attachée sous notre con-
trescel ; pour ledit office avoir, tenir et dorénavant exercer
en jouir et user par ledit sieur Legros conformément & notre
déclaration et aux honneurs, autorités, prérogatives, fran-
chises, libertés, pouvoirs, fonctions, droit d’appeler privati-
vement 4 tous autres greffiers, clercs de l'audience, huis-
siers, sergents et tous autres, les causes sommaires et de
réglemens, ensemble pour y faire la lecture, publication et
exposition des enchéres et procés-verbaux de continuation
d’icelles, baux 4 fermes, loyers, ventes et adjudications de
terres, héritages et fruits qui se feront és audiences ala levée
d’ycelles et de tout ce qui y conviendra lire et publier, et en
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outre pour y faire concurremment avec les autres huissiers
la signification des communications concernantes I’instruc«
tion des procés jusqu’a la taxe et exécution de dépens inclu-
sivement avec défenses & fous procureurs ou grefflers de
bailler aucunes sous leurs écritures ou seings pour leur tenir
lieu de significations sous les peines encouriies par ledit Edit,
avec pouvoir d’exploiter et mettre & exécution par toul le
Royaume touttes commissions, arréts, sentences, obligations,
contrats et autres actes de justice de quelques qu'ils soient
émanés, sans demander congé, placet, visa ni paréatis et aux
droits de 4 fr. Et pour I'appel de chacune cause qui seront
payés par les procureurs qui suivront I'audience, par rolle,
placet ou autrement, soit qu’elles soient jugées diffinitive-
ment ou par défaut, et pour chacune publication d’enchéres,
continuations, remises ou significations qui seront faites et
qui est accoutumé d'étre payé comme aussi de joiiir des
mémes priviléges, franchises et exemptions dont jouissent
et doivent joiiir les pourvus de pareils offices dans I’élendiie
du Royaume, ainsi qu'il en est plus long porté par ledit Edit
suivant l'arrét de notre Conseil du premier septembre der-
nier, pourvii touttes fois que led. s* Legros ait I'dge de vingt-
cing ans accomplis par nos ordonnances suivant son extrait
baptistaire du onze aoust mil sept cent trente-trois, dilement
légalisé, aussi pareillement attaché sous led. contrescel de
notre chancellerie, & peine de perte dudit office, nullité des
présentes et de sa réception. Si donnons en mandement aux
maire, lieutenans de maire, échevins et autres officiers de la
ville de Chateau-Thierry, que leur étant apparu de bonnes
vie et mosurs, dge susd. de vingl-cinq ans accomplis, con-
vention et religion catholique, apostolique et romaine, dudit
sieur Legros, et ayant de lui pris et recu le serment en tel cas
requis et accoutums, ils le re¢oivent, mettent et instituent de
par nous en possession dudit office, I'en faisant joiiir et user
paisiblement et lui fassent obéir et entendre de tous ceux et
ainsi qu'il appartiendra, car tel est notre plaisir. En témoin
de quoi nous avons fait metlre notre scel & ces présentes.



Donné & Paris le vingt-septiéme jour mil sept cent soixante-
deux et de notre régne le quarante-huitieme. Signé : Par le
Roy, Lottin, avec griffe et paraphe.

« Enregistré au grefle de 1'Hotel-de-Ville de Chafiry, en
exécution de l'acte de réception et installation dudit s* Le-
gros rendu en la chambre de I’Hotel-de-Ville dud. Chaliry,
le quatre des présents mois et an. Fait ce sept novembre mil
sept cent soixante-deux, Signé ;: Anceau. »

« Ce jourd’huy jeudy, quatriéme jour du mois de novembre
mil sept cent soixante-deux, onze heures du matin, en la
chambre du Conseil de I'Holel-de-Ville de Chiteau-Thierry.

« Vi par Nous, maire-échevins de lad. ville, requéte &
nous présentée, le trente octobre dernier, par Adrien Legros,
praticien demeurant audit Chatry, expositive qu’il a pli au
Roy, par ses lettres de provisions du vingt-sept octobre der-
nier, de lui accorder I'état et office de premier huissier au-
diencer en I'Hotel-de-Ville de Chailiry avec pouvoir d'ex-
ploiter dans tout le Royaume, et conclusions par lui prises
aux fins d’étre requ et admis audit; icelle requéte de lui
signée et de M® Verrier son procureur ; notre ordonnance du
méme jour communiquée au procureur du Roy de I'Hotel,
les conclusions dudit procureur du Roy, en datte du méme
jour, requérant qu’avant faire droit information soit faite des
vie et meeurs dudit Legros. Notre ordonnance du méme jour
qui ordonne ladite information, 'information faite en consé-
quence devant nous le trois du présent mois par lesquelles
apert que ledit Legros est homme de bonnes vie et mceurs et
quil est de la religion catholique, apostolique et romaine.
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Notre ordonnance du méme jour au bas de ladite information
portant qu’elle soit communiquée au procureur du Roy sindie,
les conclusions du procureur du Roy susdit, en date du méme
jour, portant qu’il n’empéche pour le Roy que ledit Legros
soit recu audit office de premier huissier audiencier de
I'llotel-de-Ville dudit Chateau-Thierry; signé, Guilliard.
L’extrait baptistaire délivré par le sieur Leleu, alors curé de
la paroisse de Fresne, diment légalisé, par lequel apert que
ledit Adrien Legros a élé baptisé le onze aoust mil sept cent
trente-trois, et qu'en conséquence il a plus de vingt-cingq ans
accomplis. Les lettres de provisions accordées par Sa Majesté
audit Legros le vingt-sept octobre dernier pour l'office de
premier huissier audiencier en I'Hotel-de-Ville dudit Chadry,
créé héréditaire par ’Edit du mois de décembre mil six cent
quatre-vingt-treize avec pouvoir d’exploiter et meltre & exé-
cution partout le Royaume, toute commissions, arréts, sen-
tences, obligalions et autres actes de justice de quelques juges
qu’ils soient émanés, sans demander congé, placel, visa ni
pareatis, lesdites lettres signées par le Roy, Lottin, avec
griffe et paraphe dilement scellées du grand sceau de cire
jaune et enregistrées au controlle général le méme jour. Le
tout considéré, nous avons re¢u, admis et admettons ledit
Adrien Legros en ’état et office de premier huissier en ’'Hotel
de cette ville, avec pouvoir d’exploiter par tout le Royaume,
pour par lui joiiir dudit office, en faire les fonctions avec lous
les droits et priviléges, conformément et relativement a la
teneur desdites provisions, et & l'instant ledit Legros étant
compard devant nous avons de lui pris et recu le serment
par lequel il a promis et juré de bien el fidelement se com-
porler dans les fonctions dudit office et de se conformer en
tout aux Edits, ordonnances et déclarations de Sa Majeste,
arréts et réglemens rendus en conséquence, dont acte et au
surplus ordonnons que, par Me¢ Christophe Anceau, notre
greffier, les susdites provisions seront enregistrées en notre
greffe pour y avoir recours si besoin est. Ce fut fait et donné
par nous, Loiiis Legivre, seigneur de Virly, avocat au Parle~
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ment, premier échevin, et par Christophe Brunel, deuxiéme
échevin de ladite ville, I’'an et jour susdits. La minute, signée
Le Givre Brunel et Anceau, greffier, laquelle est scellée &
Chateau-Thierry, le six novembre mil sept cent soixante-
deux, par Vernier, qui a recu trente-un sol six deniers.

« Enregistré au greffe de 1'Holel-de-Ville de Chatry en
exécution de lacte de réception et installation dudit sieur
Legros renddi en cette chambre & I'Hotel-de-Ville dudit
Chatliry le quatre des présens mois et an. Fait ce sept no-
vembre mil sept cent soixante-deux. Signé : Anceau. »

Les deux piéces qui précedent nous font connaitre quelles
étaient les fonctions des huissiers audienciers des villes,
fonctions peu connues de nos jours et que la Révolution a
fait disparaitre.

J. ROLLET.






JULES QUICHERAT

ET

SON (EUVRE ARCHEOLOGIQUE

Niort, juillet 1882.

MEssiEURS ET CHERS COLLEGUES,

Dans la lettre que je vous adressais naguéres, 4 I’'occasion
de la réunion des Sociétés savantes, je n’avais pu retenir au
passage |'expression du regret profond que me faisait éprouver
la perte récente de mon cher ancien maitre, M. Quicherat.

Vous aussi, de votre coOté, vous aviez ressenti le contre-
coup de cette mort, et d’une facon toute particuliére, puisque
M. Quicherat faisait partie de votre Société. A la demande
de votre vice-président, M. Barbey, son ancien condisciple,
il avait accepté d’étre votre collégue, et il était devenu pour
vous, non seulement un de vos chefs les plus vaillants, un de
vos guides les plus strs, mais encore un protecteur puissant
dont vous avez pu, a plusieurs reprises, apprécier 'influence.

Vous avez voulu que je vous parle avec quelques détails
de ce maitre illustre que je vénérais pour sa science et que
j’aimais pour sa bonté. La tache est difficile, car ce n’est pas
une notice sommaire que vous désirez, c’est une étude sur le
savant, c’est un résumé et une appréciation de ses travaux,
c’est un exposé de sa doctrine archéologique, — et je n’ai pas
encore, moi débutant, la compétence nécessaire pour traiter
convenablement pareille matiére,

6



Vous serez indulgents, Messieurs, el vous me tiendrez
compte de ma bonne volonté.

L’homme éminent que la science a perdu le 8 avril 1882,
était profondément versé dans toutes les branches de nos
antiquités nationales. Il connaissait sous toutes leurs faces les
divers siécles du moyen age et la période gallo-romaine ; il
était paléographe, diplomatiste, philologue, historien, archéo-
logue. Mais c’est surtout comme archéologue qu’il élail de-
venu célébre, et qu’il jouissait d’une autorité universelle.
C'est surtout comme archéologue que son nom vivra dans la
postérité.

Quicherat est, avec de Caumont et Viollet-le-Duc, I'une des
trois plus grandes figures que la science de l'archéologie
francgaise ait comptées parmi ses représentants depuis un
demi-siécle.

Mais il les a dépassés, I'un et 'autre, par son immense éru=-
dition aussi bien que par la profondeur et la sagacité de ses
analyses. Ce qui constitue véritablement sa supériorité, c’est
d’avoir su réduire en un corps de doctrine, d'une rigueur,
d'une clarté, d’une logique au-dessus de tout éloge, I’histoire
de tout notre art national. Quand ce merveilleux cours d'ar-
chéologie qu’il professait depuis trente ans, & I'Ecole des
Chartes, en I'améliorant sans cesse, sera publié, les Abécé-
daires et les Dictionnaires ne seront plus guere a coté de lui
que de curieux recueils d’exemples ; on y trouvera des détails
plus abondants sur les plus saillants de nos monuments, mais
cest & peu prés uniquement au point de vue des figures et
des descriptions qu’il faudra les consulter.

Dans cette étude sur Quicherat, c’est donc surtout de l'ar~
chéologue que je vous entretiendrai {1). Je ne vous ferai con-
naitre néanmoins que quelques-uns des colés de sa doctrine,
ceux qui lui appartiennent tout entiers et qui ont réalisé le

(1) Une partie des développements consacrés 3 l'exposé de 'ceuvre
archéologique de Quicherat a du étre supprimée pour l'impression.
(Note de la Commission des Annales.}



progrés le plus considérable. Je vous parlerai ensuite, mais
plus rapidement de I'historien, de I'éditeur de textes, du di-
plomatiste, du philologue. Je terminerai par quelques détails
sur ’homme et sur les honneurs qui I'ont accompagné dans
sa carriére.

SON COURS DE L’ECOLE DES CHARTES

Quand Quicherat fut nommé professeur a ’Ecole des Char-
tes, en 1847, il n'était connu du public comme archéologue
que par ses articles sur I’histoire du costume, publiés dans le
Magasin pittoresque, et par divers comple rendus critiques.
Mais ceux qui le voyaient de plus prés savaient que, depuis
1838, il étudiait avec ardeur nos monuments de ’antiquité et
du moyen 4age, et qu'il était & la hauteur du poste qu’on lui
confiait (1).

Il s’était cependant formé & peu prés seul.

Lorsqu’il sorlit de I’école des Chartes, en 1837, 4 la téte de
sa promotion, l'archéologie était partoul & la mode. Le ro-
mantisme avait tourné les esprits du coté du moyen ége, et
M. de Caumont avait fourni au publie, d'abord par son Cours
d’antiquités, ensuite par les volumes qu'il en avait extraits,
le moyen de s’initier aux grandes lignes du vieil art fran-
cais (). Des Congrés archéologiques s’étaient déja tenus dans

(1) On savait aussi qu'il s'était trouvé en état de réduire 'archéologie
nationale en un corps doctrine et d'en écrire un précis que M. Adolphe
Régnier lui avait demandé pour linstruction du Comte de Paris.
(A« Giry, Revue historique, n* de juillet-aotit 1882, pag. 248-249.)

(2) La publication du Cours d’antiquités (¢ vol.), commenca en 1830.
En 1835, de Caumont en réimprima les tomes IV et V sous le titre
Q'Hisioire de l'architeclure religieuse, civile et militaire du moyen age.
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quelques villes (1). Il existait, depuis trois ou quatre ans, un
recueil spécial consacré & 1'archéologie du moyen ége (2}
L’Etat, de son cdté, avait créé I'inspection des monuments
historiques. Des Sociétés provinciales se fondaient. Des ama-
teurs intelligents publiaient des voyages moitié pittoresques,
moitié archéologiques; d’autres signalaient des édifices inté-
ressants dans des monographies spéciales.

Ce mouvement était fort beau sans doute, mais Quicherat
trouva quil y avait trop peu de science véritable dans tous
ces travaux enthousiastes. Ce n’était pas des études de cette
facon qu’il fallait a cet esprit vigoureux, précis, amoureux du
fait brutal. Ne rencontrant guére dans les écrits publiés &
cette époque que des observations et des théories d’une auto-
rité souvent contestable, ne trouvant pas de maitre & son gré,
il prit le parti d’étudier lui-méme. Il utilisa ses séjours paléo=
graphiques dans différentes villes (3); il mit & profit toutes
les occasions de voyager qui s'offraient & lui. Comme jadis
I'abbé Lebeuf dont il aimait & rappeler le souvenir, il s’en
allait de monument en monument, le crayon & la main (4). Il
parcourut ainsi les diverses provinces de France.

(1) Caen, Douai, Blois, Le Mans, Tours,
(2) Le Bulletin monumental avait été fondé par M. de Caumont en 1834.

(3) En 1841, le ministre de l'instruction publique le chargea de
cataloguer les manuscrits de la bibliothéque d’Arras;en 1842, ceux des
bibliothéques de Charleville et de Metz. Ces catalogues ont été publiés
seulement en 1872 et 1879, dans la Collection des Documents inédils.

(4) Grace 3 la générosité des héritiers de Quicherat, I'Ecole des
Chartes a pu recueillir ses manuscrits et les notes nombreuses qu'’il
avait rassemblées. Parmi ces reliques, I'archéologie tient la plus grande
place, elle y est representée entre autres par une série de cinquante.
trois albums contenant les notes et les croquis qu'il prenait pendant les
voyages auxquels il consacrait les loisirs de ses vacances. Le plus
ancien est de 1838, le plus récent de 1881. Ce trésor d'observations
recueillies au jour le jour, dans tous les pays, devant les monuments
de tous les dges que Quicherat s'en allait rechercher en parcourant,
presque toujours solitaire, tous les chemins de la France, est peut-étre
ce qui raconte le mieux sa vie, tout entiére consacrée & la science.
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Au bout de dix ans de ce travail solitaire, il était devenu
un maltre. C’est alors que M. de Salvandy, qui réorganisait
I’école des Chartes, ’appela & 1'enseignement.

Quicherat possédait au plus haut degré toutes les qualités
du professeur, et ceux qui ont eu la bonne fortune d’assister
a ses legons, n'oublieront jamais le sentiment d’admiration
profonde qu'ils ont épreuvé lorsqu'ils I'ont entendu pour la
premiére fois (1). Quicherat fascinait ses éléves, avec cette
méthode originale et lumineuse qui lui a fail remnouveler la
science sur tant de points, — avec ce talent artistique qui
lui permettait de retracer a la craie, tout en parlant, les édi-
fices dont il exposait les caracléres, dont il analysail la struc-
ture, — avec cetle mémoire prodigieuse qui lui rendait pour
ses lecons toute note écrite inutile, — avec cette parole siire
d’elle-méme, qui se déroulait sans effort, parfaite de correce
tion, merveilleusement précise et claire.

L’hommage rendu 3 ses puissanles facultés est unanime.

« Ceux qui, comme moi, ont eu le bonheur d’assisler & ses
lecons, — disait M. de Beaucourt, dans son discours & I’As- .
semblée générale de la Sociélé de I'Histoire de France, du

Dans les premiers on sent davantage l'artiste épris du pittoresque de 1a
nature ct des monuments; peu a peuaux paysages, aux vues d’ensembles
I’on voit succéder les croquis de détails et les relevés de mesures. Son
crayon facile el sir y a dessiné avec la méme exactitude les détails
d’architecture, la belle sculpture du moyen &ge qu'il fut l'un des
premiers & apprécier & sa valeur, les ustensiles vulgaires, les débris
arrachés 3 la terre et les croquis topographiques. A coté se pressent
des notes nombreuses de son écriture élégante et fine. 11 est impossible
de feuilleter sans émotion ces pages ou quarante-trois ans durant se
sont ajoutés lcs uns aux autres les matériaux qui fournissaient & son
intelligence lucide fous les éléments de l'histoire de l'art et de la
civilisation de la France. (Giry, Revue hist. pag. 251-255.)

(1) Cest précisément au moment ou je suis entré 4 I'Ecole des Chartes
(novembre 1878}, que Quicherat a commencé & se faire suppléer pour
son cours d’archéologie. Je ne 1'ai done connu de prés qu'a I'état de
Directeur. Mais j'avais heureusement pu Jentendre en plusieurs

occasions auparavant,
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2 mai dernier, — n’oublieront jamais le charme de cet ensei-
gnement ou la clarté de I'exposition, la précision des détails,
I'originalité des apergus étaient rehaussés par I’habileté des
descriptions graphiques. On s’apercevait bien vite que
M. Quicherat n’avait pas seulement puisé la science archéo-
logique aux meilleures sources, qu'il ne s’était pas borné a
éludier dans leurs moindres détails ces cathédrales dont il se
faisait comme le nouvel architecte, mais que chez luiil y
avait 'artisle & coté du savant, et 'on reconnaissait dans le
disciple de Benjamin Guérard 1'éléve de Charlet (1). »

1l serait bien difficile de se rendre un compte exact de toute
I'originalité de vues qu’a préscentée ce cours admirable. Qui-
cherat, en effet, n’a presque rien publié de ses lecons, quel-
ques articles dans la Revue archéologique, dont je vous par-
lerai tout a I'heure, et c’est tout (2). « Il a, pendant trente
ans, — dit M. Léon Gautier, — jelé au vent les idées les plus
neuves, les plus logiques, les plus hardies et les plus vraies,
et il n’a jamais songé a réclamer la propriété de ces doclrines
qu’il avait fait sortir de son cerveau créateur. Aussi, qu’est-il
arrivé ? On retrouve partout ses idées aujourd’hui, mais sans
nom d’auteur, hélas! (3) »

« Cela lui importait peu, du reste; pourvu que la lumiere
se fit, il ne tenait pas & ce qu'on sut qu'il avait allumé le
flambeau (4). »

Ce n’est que lorsqu’il sentit ses forces diminuer, que Qui-

(1) Annuaire-Bulletin de la Sociélé de I'Histoire de France, tirage a
part, pag. 16, Voir aussi Giry, Revue historique, juillet-aotit 1882,
pag. 249.

(2) Quelques-uns de ses éléves ont en outre publié des analyses de ses
lecons dans le Journal de l'Instruction publique, 1833, dans la Revue
des cours publics, 1855 el 1857, et dans la Revue des Sociétés savantes, 1857,

(3) Léon Gaulier, Vingt nouveaux porirails, pag. 213.

4, M. Barbey, vice-président de la Socicté archéologique de Chéateau-
Thierry. .
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cheral se décida & écrire son cours pour le publier. Mais le
travail, sur la fin de sa vie, lui devint de plus en plus difficile.
Il est mort sans I'avoir terminé.

Fort heureusement, toutes ses notes sont devenues la pro-
priété de I'école des Chartes et ses disciples achéveront
I'eeuvre.

: II

SA THEORIE DE L’ARCHITECTURE ROMANE

QUICHERAT ET DE CAUMONT

Les articles que Quicherat publia de 1850 & 1855 dans la
Revue archéologique, sur l'architecture romane, sont peu
souvent cités aujourd’hui. Ils onl eu, cependant, une influence
considérable ; ils ont mis en circulation des idées qui sont
adoptées par tous nos meilleurs archéologues, mais dont on
songe rarement 3 rechercher la véritable origine. Ils for-
ment cerfainement un des mémoires les mieux raisonnés que
le maitre ait écrits dans sa longue carriére.

Ils eurent pour but de réfuter les idées alors universelle-
ment acceptées et d’établir & leur piace une théorie vérita-
blement scienlifique.

M. de Caumont n’était pas pris & parlie personnellement,
mais c’était bien & son sysliéme que M. Quicherat s'attaquait.
L’assaut fut rude, et 'on ne s’explique guére que M. de Cau-
mont n’en ait pas tenu compte davantage. L’Abécédaire n’a pas
été modifié, et cet ouvrage si utile, si précieux a tant de
points de vue, continue — faute de quelques rectifications —
a propager diverses idées inexactes, et maintient en usage
plusieurs termes archéologiques défectueux.

Quicheralt commenca par soumettre & une critique sévere
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le caractére que M. de Caumont avait choisi pour séparer le
style gothique du style roman, Pogive (1), et quand il eut dé-
montré que ce caractére ne différenciait nullement les deux
styles, il établit, en s’appuyant sur les lois les plus minu-
tieuses de la construction, ce qu’était vérilablement le roman.

Cette théorie, si juste,— et, en 1851, si nouvelle,— étail une
des parties du cours de Quicherat qui excitait le plus I'admi-
ration de ses éléves. Avec quel talent il savait ’exposer!
« Ici encore, écrivait M. Léon Gautier (2), c'est le maitre
qu'il faut voir, la craie en main et dessinant en quelques
minutes une cathédrale romane tout entiére, dont il modifie
peu a peu toute la physionomie, en y introduisant d’abord
les doubleaux et les contre-forts, puis le berceau et l'arc
brisés, puis la voute d’arétes et la croisée ogive. Et enfin,
au-dessus des bas-cotés, il jette une sorte de pont de pierro
élégant et hardi qui vient s’appuyer au dehors sur un gros
entassement de maconnerie que ’on dissimule en I'’embellis-
sant; c'est I'arc-boutant et le pilier butant, qui permettront
aux archilectes d’élever un jour leurs églises jusqu’au ciel.
Et voila l'architecture gothique, dont 'arc-boutant est le seul
caractére essentiel. »

La classification des églises romanes, que M. Quicherat
proposa au mois de décembre 1852 (3), s'appuie comme le

(1) De l'origine et de Uarchitecture dite ogivale, dans la Revue
archéologique, 7* année, 2° livr. 15 mai 1850, pag. 65 et 70,

Ce travail débutait ainsi :

« Je considére le mot ogive, I'interprétation qu'on en donne géné-
ralement, et la doctrine qui s’est produite & la suite de cette interpré-
tation, comme une impasse ou la science des monuments du moyen
Age est arrétée & I'heure qu'il est, arrétéc de telle sorte qu'elle me
scmble ne plus pouvoir avancer, 3 moins qu’elle ne se décide bravement
& reconnaitre qu'elle fait fausse route et que la raison lui commande de
retourner en arriére. »

(2) Vingt nouveaux portraits, pag. 219.— M. Léon Gautier, aujourd hui
professeur & I'Ecole des Chartes, a été ’¢léve de Quicherat avant d'étre
son collégue.

(3) Revue archéol., 9° année, 9° livr., 15 décembre 1852, pag. 525 et 540.
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reste de sa théorie sur les caractéres essentiels de la cons«
truction.

M. de Caumont, qui avait le premier signalé les variétés
de style que présente I'architecture romane dans les diverses
provinces, — il aimail & rappeler que c’élait a lui qu’on devait
la géographie des styles, — n'avait classé les édifices que par
leur décoralion et par l'air de famille qui les rapproche. Qui-
cherat pensa qu’il fallait aller plus au fond des choses, et il
voulut que sa classification pt comprendre tous les types,
méme ceux qui, placés topographiquement au milieu d’un
groupe homogene, se distinguent par des caractéres particu-
liers. Ce désir de tout embrasser, méme ce qu’il appelait les
« individus solitaires », devait forcément I'amener & laisser
de coté la répartition géographique. Dans la suite, il comprit
que, pour la clarté de son enseignement, il devail tenir
compte davantage du groupement en familles qui corres-
pond aux diverses provinces, et, sans modifier aucune des
bases de sa classification, il laissa un peu de coté les cas isolés
et épars, et s'attacha surtout & mettre en lumiére les grands
caractéres régionaux.

Je ne pourrais, Messieurs, & moins d’entrer dans des dé-
tails qui occuperaient une place plus considérable que cette
étude ne le comporte, vous donner une idée de cette classifi-
cation magnifique. Laissez-moi donc vous renvoyer i ces
articles de la Revue archéologique. Jamais, avant 1852, rien
d’aussi profondément observé, rien d’aussi rigoureusement
déduit, n’avait été publié en matiére d’archéologie du moyen
age. .
Lisez, Messieurs, et comparez ensuite avec les quinze pages
de figures que M. de Caumont a consacrées a la « géographie
des styles! » (1). .

La troisiéme parlie de I'élude sur larchitecturo romane,
— partie spécialement consacrée a I’ « avénement » de celle

(1) ABC d’archéol. relig., 5* édit. pag. 145 & 162,
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architecture (1), — fut une nouvelle attaque conire le systéme
de M. de Caumont. Non seulement Quicherat y rectifiait les
idées qui avaient été exprimées dans le Cours d’antiquités
— et qui n’ont pas encore disparu de 1’Abécédaire (2) — sur
I'emploi des voltes avant le xi° siécle, mais encore il renver=
sait complétement la division en roman primordial (du ve au
x° siécle) et en roman secondaire (de la fin du x* au commen-
cement du x11° siécle), en établissant péremptoirement la dif-
férence absolue qui existe entre les constructions d’avant et
celles d’aprés P'an 1000, en démontrant que la rénovation de
Parchiteclure ne date que des premiéres années du xi° siécle,
que c'est & cetle époque seulement que commence le roman,
que, jusque-la, durant les époques mérovingienne et carlo-
vingienne, on ne renconlrait que du romain dégénéré (3).

Il suffit, quand on a lu les articles de Quicherat, d’ouvrir
les derniéres éditions de I'Abécédaire de de Caumont pour
apprécier quelle supériorité il y a dans les déductions ser-
rées du professeur de I'école des Chartes sur les rapproche-
ments ingénieux, mais trop souvent un peu superficiels, du
fondateur de la Société francaise d’archéologie. M. de Cau-
mont n’était pas, il s’en faut de beaucoup, un esprit aussi
critique que Quicherat. De plus, il se borna toujours & ce
qu’il avait découvert lui-méme, ou & ce qui avait éte fait sous
son influence. Jamais il ne tint suffisamment compte des

(1) Revue archéol.,, 10* année, 2¢ livr., 15 mai 1853, pag. 65 & 81.
(2) 5¢ édit., pag. 140-142.

(3) Le dernier article consacré par Quicherat 3 'architecture romane
(Revue archéol, 15 février 1855, pag. 668 a 690), eut pour objet de
rechercher l'origine des « artifices » & l'aide desquels les constructeurs
du xr* siécle constituerent un art nouveau. Il est également fort
important, mais il ne contient pas de grandes vues générales comme
ceux que je viens d'analyser; il ne s'adresse réellement qu'aux
spécialistes d’archéologie. Les autres au contraire intéressent tous ceux
qui aiment les anciens monuments et qui, sans s'adonner particuliére-
ment 3 cet ordre d’études, cherchent 3 distinguer les caractcéres et 3
reconnaitre la date des églises qu'ils peuvent rencontrer.
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progrés qui s'étaient opérés, en dehors de lui et de ses disci-
ples, dans la science archéologique.

Il semble que l'enseignement de ’école des Chartes et les
publications du Comité des arts et de la Commission des mo-
numents historiques, ne lui aient pas semblé dignes d’atten-
tion. Il n'y a guére autre chose dans les trois volumes de
I'Abécédaire que la substance du Cours d'antiquités, professé
en 1825, et des articles publiés dans le Bulletin monumental
de 1835 & 1870. M. de Caumont était exclusif. Il le fut toul
parliculierement & ’égard de Quicherat.

Il devait avoir été péniblement affecté de se voir, lui, le
grand initiateur, lui, le véritable fondateur de la science
archéologique francaise, combattu par ce travailleur indé-
pendant qui venait, sans aucun ménagement, ébranler ce
sysléme qui était déja répandu et accepté partout (1).

Quicherat et de Caumont travaillérent et enseignérent
toujours indépendamment 'un de 'autre. Quels splendides
résultats cependant auraient pu étre atteints par le concours
de ces deux grands esprils! Quicherat, malgré ses désirs de
vulgarisation, n’a eu qu’une influence restreinte sur la masse
du public intelligent qui s'intéresse & ’archéologie. Ceux qui
ont élé ses éléves se sont faits les colporteurs de ses idées
auprés d’un certain nombre de travailleurs de provines ; lui-
méme, dans ses voyages, encourageait les érudits et leur
donnail ses conseils. Mais cette action n’égale pas I'influence
immense qu'a exercée de Caumont. .

De Caumont a porté partout, par ses Congreés, par son Bul-
letin monumental, par sa Société surtout, le goiit de 'archéo-
logie. Si, par suite d'une amitié qui etit rendu entre eux la
discussion sans aigreur et eit amené par la persuasion de

(1) En combattant M. de Caumont comme il I'a fait, Quicherat s’est
laissé entrainer & quelques généralisations exagérées. Ses théories sur
I'an 1000 et sur 'architecture au x1° si¢cle, auraient eu besoin de quel-
ques restrictions. (Voir notamment 3 ce sujet les différents travaux de
M, Anthyme 8aint-Paul.)



Caumont 4 renoncer & plusieurs de ses idées, ils avaient {ra<
vaillé de concert 2 la diffusion d’une doctrine précise et stire,
I'étude de l'archéologie francaise serait certainement bien
plus avancée qu’elle ne I’est aujourd’hui.

III

SON HISTOIRE DU COSTUME

ET SON HISTOIRE DU COMMERCE ET DE L'INDUSTRIE DE LA LAINE

EN OCCIDENT

Ce que I'archéologie doit de plus important et de plus neuf
4 Quicherat, c'est son explication technique, c'est sa classifi-
cation, c’est sa chronologie de I'archilecture romane. Mais
ses recherches passionnées, ses observations approfondies
n’ont pas porté seulement sur cette époque de notre art na-
tional. L’histoire de la période gothique, aussi bien que
Phistoire des épofques gauloise, gallo-romaine, mérovin-
gienne et carlovingienne, lui doivent bien des théories nou-
velles, bien des découvertes importantes.

1l serait trop long de les énumeérer toutes, aussi ne vous
citerai-je que les principales; mais avant d’aborder ces détails,
je vous dirai quelques mots du seul travail archéologique de
longue haleine qu'’il lui ait été donné de publier, son Histoire
du Costume en France, depuis les temps les plus reculés jus-
qu’au xvIIe siecle.

Cet ouvrage, dont une partie avait déja paru dans le Ma-
gasin pittoresque, a élé écrit de facon & pouvoir étre acces-
sible au grand public; mais pour étre dépouillé de tout appa-
reil d’érudition, il ne perd rien de sa rigueur scientifique.

A T'époque ou il le publiait en articles, Quicherat n’avait
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pas encore donné dans la Revue archéologique ces magnifi-
ques $tudes que j'aurais voulu pouvoir vous analyser plus
haut d’une facon moins rapide, mais déja les qualités de ce
puissant esprit apparaissaient : I’enchainement rigoureux
des faits, la sobriété dans l'usage du document, 1’éclaircisse-
ment perpétuel des monuments par les textes (1). Déja aussi
il possédait cette langue, admirable de précision et de clarté,
qui faisait dire 4 M. Léon Gautier, lors de la publication de
I’ouvrage complel, en 1874 : « L’auleur entre volontiers dans
le détail; mais il reste toujours le méme el ignore I’art de
délayer les idées dans les mots. 11 est laconique en sept cents
pages. Je défie qu'on signale chez lui ces amplifications de
rhéteur, ce verbiage d’universitaire, ce remplissage enfin qui
déshonore tant de livres médiocres. Imaginez un gros livre
ol chaque ligne renlerme une proposition scientifique. Pas
une épitheéte oiseuse, pas un mot inutile. (2) »

A ce volume sur I’histoire du costume, dont une deuxiéme
édition parut en 1877, se rattache un grand travail qu’il avait
entrepris depuis plus de vingt ans, dont il n’avait pas cessé
de recueillir et de coordonner les matériaux, mais que la
mort ’empécha de terminer et de publier : I'Histoire du Com-
merce et de U'Industrie de la Laine en Occident.

« La laine, dit & ce sujet M. Giry, ayant formé au moyen
4ge A peu pres exclusivement I’habillement des nations occi-
dentales, il n’y avait pas d'industries plus importantes que
celles qui la manufacturaient ; aucune n’employait autant de
bras, et le commerce auquel donnaient lieu les diverses in-
dustries de la laine était considérable.

(1) Ce que j'admire le plus dans cette ceuvre substantielle, c'est
Penchainement des faits. On n'est pas plus rigoureux, on n’est pas plus
logique. L'influence des faits historiques sur le costume y est sans cesse
mise en lumié¢re, de telle sorte qu'étant donnée telle civilisation, nous
devons mathématiquement aboutir & tel costume. (Léon Gautier, vingt
nouveaux portrails, pag. 222-223.)

(2) Ibid. pag. 222. — Voir une analyse critique de l'ouvrage, Bibl. de
VEc. des Chartes, 1874, pag. 581583,
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« L'histoire de l'industrie, du commerce et méme de 'agri-
culture, celle de la condition des artisans, des commercants
et des paysans, celle de la technologie, celle des confréries,
des associations, des communes et des corporations sont en
grande partie comprises dans cetle histoire de la laine. Pour
mettre en ceuvre les éléments d’un pareil travail qu’il avait &
peu prés complétement rassemblés, il fallait réunir le mer-
veilleux ensemble de connaissances que lui seul possédait.
Il entendait prendre cette histoire aux origines du métier,
c'est-d-dire chez les Gaulois, fameux déjd dans l'anliquité
par leur habileté dans I’art du tissage, et la conduire jusqu’aux
temps modernes.

« Les dix premiers chapitres qui vont jusqu'a la fin du
x1ie siécle sont complétement achevés; quelques autres,
ou le xine siécle est étudié, sont assez avancés pour éire en-
core donnés au public; le reste ne se compose que de maté-
riaux et de fragments. (1} »

Son cours, son hisloire du costume, son histoire de lalaine,

— voild donc les trois grandes ceuvres archéologiques de
Quicherat.
- Je ne sache pas qu’il ait publié aucun fragment de son his-
toire de la laine. Mais il a reproduit en divers endroits quel-
ques -unes de ces idées fécondes et nouvelles qui donnaient &
ses lecons autant d’originalité que d’importance. On les re-
trouve éparses dans les divers mémoires qu’il a donnés dans
la Revue archéologique et dans la Bibliothéque de I'Ecole des
Chartes, — et dont je vais maintenant essayer de vous faire
connaltre les plus importants.

(1) Revue historique, juillet-aout 1882, pag. 261.
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SES PRINCIPAUX MEMOIRES ARCHEOLOGIQUES

J’en choisis trois, Messieurs, qui présentent un intérét tout
A fait général.

Ils se rapportent, le premier, & la période antérieure 4 I’an
mil, les deux autres, a I'époque gothique. Le premier con-
cerne la fameuse basilique de Tours, la merveille des temps
mérovingiens ; le second, la cathédrale de Laon, le plus bel
édifice religieux de notre département ; le troisiéme est rela-
tif & un homme qui a laissé la trace de son passage, & quel-
ques lieues &4 peine de Chateau-Thierry, Villars de Honne-
court, architecle de 1'église Saint-Yved de Braine.

Restitution de la Basilique de Saint-Martin de Tours (1). —
Aucune des églises de la Gaule barbare n’eut autant de célé-
brité que celle de Saint-Martin de Tours. Elle était d'une
magnificence étonnante pour I’époque. Les marbres, les mo-
saiques, les métaux précieux, les peintures, rien n’y avait été
épargné.

Grégoire de Tours nous a laissé sur ce monument des dé-
tails qui ont vivement piqué la curiosilé des archéologues.
Quicherat n’est pas le premier qui ait tenté une restitution
de la fameuse basilique. Une trentaine d’années avant lui,
un érudit célébre, qui joignait & beaucoup d’imagination la
connaissance de toutes les parties de 'antiquité, M. Charles
Lenormand, essaya, d’aprés les indications de Grégoire de

(1) Revue archéol. 1869, mai, pag. 313 & 324, pl. IX; juin, pag. 403 &
414, pl. XII ; juillet, pag. 1 & 13, pl. XIII; aott, pag. 81a 90, pl. XTV, =
Tiré & parf.
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Tours, d’en refaire, avec l'aide d’Albert Lenoir, le plan et
I'élévation. La restitution parut (1836) dans les éclaircisse-
ments de 1'édition de I'Histoire ecclésiastique des Franks,
publiée par la Société de 'Histoire de France (1). Elle est ingé-
nieuse, mais malheureusement elle donne prise & de graves
objections.

La question restait donc encore a résoudre, quand Quicherat
entreprit son travail. Il atilisa divers témoignages de valeur,
gui avaient élé négligés par Ch. Lenormant, el que lui four-
nissaient Grégoire de Tours (dans son Histoire des Franks et
dans ses autres ouvrages) et divers écrivains poslérieurs; il
analysa minutieusement les inscriptions qui décoraient la
basilique et qui nous ont été conservées dans un recueil qu’on
serait tenté de regarder comme « un livret composé pour les
étrangers qui venaient visiter les lieux sanctifiés par Saint-
Martin, » et, « armé de tous ces éléments, » il put reslituer
les dispositions qu’avaient présentées la nef, le sanctuaire, le
tombeau du saint ; il recomposa la décoration intérieure et
extérieure, enfin il dressa le plan de toutes les dépen-
dances.

« La solution & laquelle il est arrivé, a dit M. Charles
Grandmaison, l’archiviste d’Indre-et-Loire, dont la compé-
tence en tout ce qui se rapporte & Tours archéologique est
bien connue, parait des plus satisfaisantes (2). » D’aprés lui,
elle ne donnait lieu qu’'a une seule objection. Et, aprés avoir
loué « cette ingénieuse pénétration et cette siireté d’induction
qui caractérisent tous les travaux de M. Quicherat », il ajou-
tait : « Il est permis de dire, sans crainte d’étre taxé d’exagé-
ration, qu'on trouve dans cette restitulion de la basilique de
Saint-Marlin la science archéologique la plus profonde, unie
a un talent d’interpréter et de faire parler les textes que nul

(1) Fin du tome {*,

() Bibliothéque de UEcole des Chartes, 1870, pag. 356,
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critique de notre temps ne posséde & un plus haut degré que
M. Quicherat (1). »

Ce remarquable mémoire n'a pas seulement permis aux
archéologues de se rendre un compte exact et sir de ce que
fut le monument célébre, il leur a encore apporté plus d’un
renseignement susceptible d’étre utilisé dans 1'étude générale
de la période antérieure & ’an 1000.

Deux traits notamment se distinguent par leur nouveauté :
le premier, c'est I'existence en Gaule, dés I'épogue mérovin-
gienne, d'églises garnies d’un déambulatoire au chevet (2);
le second, c'est l'existence en Gaule, & 1a méme époque, au-
dessus du carré du transept, non pas d’un clocher, mais d’'une
tour-lanterne, surmontée d'un campanile en bois, trés élevé,
trés aigu (3).

L'dge de la Cathédrale de Laon (4). — Jusqu'en 1874, la
cathédrale de Laon, « I'une de nos plus belles églises gothi-
ques, celle qui peut-étre se présente avec le plus de majesté, »
était restée un sujet de controverse, relativement 4 la date de
sa construction. Suivant les uns, elle datait du commence-
ment da xn* siécle, suivant les autres, de la fin du méme
siécle. Or cette diflérence, bien qu’elle ne portit que sur une
soixantaine d’années, était d’'une gravilé exiréme, parce
qu’elle impliquait la question de 'origine du gothique. Si la
cathédrale de Laon datait réellement du régne de Louis VI,
si elle était réellement antérieure 4 sa voisine de Noyon,
c'était elle qui avail inauguré le nouveau systéme d’archis
tecture.

(1) 1bid. pag. 358.

(2) 11 faut faire remonter au v* siécle, la disposition si particuliére &
1a Gaule des églises qui ont leur chevet .monté sur une colonnade
(Revue archéol., aout 1869, pag. 90.)

(3) Ibid. juin, pag. 405-407.
(4) Bibl. de 'Ecole des Chartes, 1874, pag. 249 & 254.
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M. Vitet, dont le gott était si délical en matiére d’ceuvres
d’art, regardait la cathédrale de Laon comme postérieure &
celle de Noyon (1}; Viollet-le-Duc, s'associant au sentiment
de M. Vitet, posait I'année 1190 comme une limite au dela
de laquelle il ne lui semblait pas qu’elle pit avoir été exé-
cutée (2) ; cette conclusion fut celle de la Commission des
monuments historiques qui publia (d'aprés les noles de
M. Beeswillvald, architecte, qui dirigea la restauration et qui
connait I'édifice mieux que personne) une notice, accom-
pagnée de planches, dans la magnifique collection, malheu-
reusement interrompue aujourd’hui, de ses Archives (3).

Les érudits laonnois au contraire tenaient pour la pre-
miére moitié du xme® siécle, et ils avaient les témoignages
contemporains pour eux (4). L’ancienne cathédrale avait
été briilée en 1114; la méme année un nouvel édifice avait
été élevé el consacré par I'évéque Barthélemy de Vir. Les
textes étaient formels.

Mais il existait & Paris d’autres tex:ies que les Laonnois ne
connaissaient pas. A I'aide d'un bref du pape Alexandre III,
qu'’il avait découvert aux archives nationales, Quicherat dé-
montra que la cathédrale de Barthélemy de Vir n’avait été
qu'un édifice provisoire, qu’elle avait été démolie et réédifiée
vers 1170 par I'évéque Gautier de Mortagne. Le partage des
opinions cessait d’étre possible. Vitet, Viollet-le-Duc, Bees-
willwald, la Commission des monuments historiques avaient
été dans le vrai.

Dans cette méme dissertation, — si courte, mais si déci-
sive, si importante, — Quicherat confirma également, &

(1) Monographie de I'Eglise Nolre-Dame de Noyon, pag. 100 et suiv.
(2) Dict. d’architecture, t. II, pag. 304.
(3) Tome 1%,

(4) Voir notamment I'Essai historique et archéologique sur léglise
cathédrale de Notre-Dame de Laon, de M, Jules Marion, 1843.
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Paide d’un autre texte inédit des archives nalionales, la date
attribuée par la Commission des monumeunts historiques aux
remaniements que la cathédrale a subis 4 son chevet.

« Nolre-Dame de Laon, tello qu'on la voit aujourd’hui,
n'est plus dans I'état ou elle était alors. Ses dix travées de
cheeur et son chevet plat, qui la distinguent de toutes les
cathédrales frangaises, sont dues a une reconstruction effec-
tuée postérieurement. L’église de Gautier de Mortagne
n’avait que deux travées de chceur, aprés lesquelles venait
un chevet rond, comme celui de Notre-Dame de Paris et des
autres grandes églises de 1a méme époque (1). »

La notice de la Commission des monuments historiques
estime que la transformation du chceur dut avoir lieu dans le
premier quart du xine siécle. Le second texte découvert par
Quicherat se rapporte aux préliminaires de I'opération, et il
date de ’année 1205.

Notice sur ' Album de Villard de Honnecourt, architecte du
xie siécle (2). — L’album de Villard de Honnecourt, aujour-
d’hui si célébre, n’était guére connu quand Quicherat lui
consacra trois arlicles, en 1849, dans la Revue archéologique,
« Willemin seul y avait puisé quelques dessins pour ses
Monuments frangais inédits, et M. A. Pottier, bibliothécaire
de Rouen, en rédigeant le texte explicatif de I'ouvrage de
Willemin, avait eu simplement P'occasion d’en dire en pas-
sant quelques mots.

(1) L'existence de ce chovet est attestée par la cambrure des socles et
des tailloirs des troisiemes colonnes de chaque c6té du choeur;
d’ailleurs la fondation parementée de tout I'hémicycle a été découverte
par M. Beswillwald sous le parement actuel. Comme les taillgirs des
quatriémes et cinquiémes colonnes sont cambrés de méme que ceux
des troisiémes, c’est une preuve que les chapiteaux de toutes les
colonnes du rond-point furent utilisés dans la nouvelle construction
(Bibl. de 'Ec. des Chartes, pag. 253).

(2) Revue archéol., 1849, 15 mai, pag. 65 & 80; 15 juin, pag. 164 & 188;
15 juillet, pag. 209 & 226, )
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¢ La notice de Quicherat fut donc une véritable révéla-
tion, .

« On y apprit que le manuscrit, négligé parmi toutes les
autres richesses du fonds Saint-Germain (1) [4 la Bibliothéque
nationale], n’étail autre qu’un album contenanl les souvenirs
et les études d’un de ces architectes, que, dans le xm° siécle,
I’Europe enviait et empruntait 4 nolre pays, et dont I'influence
rayonnait sur toutes les contrées ou la civilisation chretienne
avait pris pied (2). »

L’importance de cet album qui nous inilie aux délails des
travaux et des études d’un artiste du moyen age, est des plus
considérables. « Ce n’est pas un ouvrage didactique, une
série de dessins classés dans un ordre raisonné, afin de servir
de modeles el d'enseignemeunts pour les hommes de son
temps. C'est un simple livre de croquis ou I’architecte dessi-
nait, successivement et sans ordre, des fragments de monu-
ments qui I'avaient frappé el donl il comptait tirer parti, des
plans d'édifices ou des motifs d’ornementation qui venaient
a son esprit, des compositions pour la sculpture ou les vilraux,
des problémes de géométrie descriptive et de stéréotomie,
des procédés de mécanique, et ou il inscrivail jusyu’a des
receltes médicales qu'il apprenait sur la route. Rien ne pou-
vait mieux nous faire pénétrer dans les replis les plus intimes
de la pensée des artistes qui créérent le style ogival francais,
nous révéler comment ils travaillaient, & quelle source ils
puisaient leurs inspirations, quelles connaissances mathéma-
tiques ils possédaient, d’aprés quelles régles et par quels
moyens mécaniques ils parvenaient a élever ces monuments
dont la hardiesse surprend l'imagination. Sur toutes ces ma-
tiéres, on trouve des renseignements dans le manuscrit
qu'analysait M. Quicherat; la révélation de ce manuscrit

(1) On appelle ainsi ’ensemble des manuscrits provenant de 'abbaye
de Saint-Germain-des-Prés.

(2) Frangois Lenormant, le Correspondant, 25 mars 1859, pag. 179,
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jetait donc une lumiére précieuse et inattendue sur I'histoire
au moyen 4ge (1). »

Cependant, 1a notice de Quicherat, quoique assez déve-
loppée, était loin de contenir tout ce que le manuscrit ren-
ferme. C'était seulement une série d'extraits choisis qui
firent vivement désirer que I’ensemble put étre mis 4 la dis-
position des archéologues, par un fac-simile complet. Com-
prenant I'extréme intérét d’une semblable publication, I'émi-
nent architecte Lassus entreprit d’en donner une édition, en
Paccompagnant de commentaires explicatifs. Mais la mort
vint I'enlever (1857) avant que son travail fiit terminé. M. A.
Darcel, aujourd’hui directeur de la manufacture des Gobe-
lins, acheva le travail. La publication en fut faite & I'impri-
merie nationale, en 1859.

Aprés ceux que je viens de vous analyser, les mémoires
archéologiques de Quicheraf qui présentent le plus d'impor-
tance, ceux dont 'intérél est le plus général, sont : 1° les
divers articles et dissertations qu’il écrivit au cours de cette
polémique célebre qu’il soutint & propos de ’Alésia de César ;
20 ses études d’archéologie parisienne.

v

LA QUESTION D’ALESIA

C'est M. Alphonse Delacroix, architecte de la ville de
Besancon, qui souleva, au mois de novembre 1855, la ques-
tion d’Alésia. Ille fit, dans un travail qu’il lut 4 la Société
d’émulation du Doubs (2) et ol il cherchait & établir que l'op-

(1) Ibid. pag. 179-180.

(2) Publié, en 1836, dans les Mémoires de cette Société (2* série,
7¢ vol.). — Reproduit avec des améliorations dans la Revue des races
latines, en 1860. (Tiré 3 part, 192 pages.)
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pidum des Maudubiens, théatre de la lutte de Vercingétorix
et de César, était & Alaise, en Franche-Comté, et non a Alise-
Sainte-Reine, en Bourgogne, ol presque toul le monde l'avait
placé jusque-la.

Il existe & Alaise, un immense oppidum celtique, « le plus
complet et le mieux conservé que nous connaissions, » écri-
vait, en 1859, M. Ernest Desjardins (1}. On y trouve un cime-
tiére militaire d’une incomparable étendue, ou les tumuli se
comptent non par centaines, mais par milliers (2). On y voit
encore des fossés nombreux et profonds, creusés de main
d’hommes ; des murs, des retraites, des tours, des logements
militaires celtiques, des constructions de toule sorte couvrant
plusieurs kilométres de terrain. En fouillant le sol, on a dé-
couvert, en abondance, des armes, des ustensiles, des orne-
ments gaulois, et méme des monnaies de Vercingélorix. Le
musée d’antiquités de Besancon s’est, en partie, formé des
objets provenant d'Alaise. — Ce plateau fut une des plus
importantes positions militaires qui aient existé & I’éporque
celtique. Une lutte gigantesque a di s’y livrer, les noms de
lieux, & défaut d’autres preuves, suffiraient & 1'établir (3). —
Alise-Sainte-Reine, en revanche, avait pour elle la tradition
de plusieurs siécles.

(1) Alésia, résumé du débat, réponse & larticle de la Revue des
Deux mondes du 1* mai 1858, conclusion (Paris, 1859), pag. 8. —
M. Ernest Desjardins est aujourd’hui professeur a I’'Ecole pratique des
Hautes Etudes et & I'Ecole normale supérieure. C'est lui qui a suppléé
cette année M. Léon Renier dans sa chaire d'épigraphie romaine, au
Collége de France,

(2) Quicherat vouluf les compter. Il fut obligé de se résigner & faire
un compte par masse, tant le nombre était grand. Vingt mille mottes,
dont l'une... a renfermé & elle seule cent cadavres, entourent Alaise.
Les restes d’'un nombre inappréciable de corps, d’au moins cent mille,
peut-étre de plus de cent cinquante mille hommes tués & la méme
époque, accusent un immense massacre dans la nation gauloise. »
(A. Delacroix, Alaise et Séquanie, extrait de la Revue des races latines.
pag. 18.)

(3) Ernest Desjardins, loc. cit., pag. 8 & 10 et pag. 27.
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Le travail de M. Delacroix n’avait pas eu grand retentisse-
ment en dehors de la Franche-Comté. Quicherat, & qui il
avait été envoysé, le signala dans 'Athenceum frangais (10 mai
1856), en y donnant son adhésion compléte (1).

L’article de Quicherat fit du bruit (2).

C’est alors que la Bourgogne se souleva et que commenca
ce débat fameux, qui, pendant si longtemps, tint Quicherat
sur la bréche, et lui fit écrire quatorze (3) mémoires ou arti-
cles, au moins.

La thése opposée & celle que soutenait Quicherat, est par-
tout proclamée, aujourd’hui, comme ayant triomphé. C’est
en effet pour Alise-Sainte-Reine que s’est prononcée la Com-
mission de la carte des Gaules (1) C’est & Alise-Sainte-Reine
que se dresse la statue de Vercingétorix.

Avant d’entreprendre cette nolice, j'étais parfaitement
convaincu (n’ayant jamais étudié la question) que Quicherat
s'était trompé en cette occasion. Mais aussitét aprés avoir
pris connaissance des plus importantes piéces du débat, j'ai
changé d'avis. Je n'ai pas compétence pour me prononcer
dans cette difficile question, mais je ne fais pas de difficulté

(1) Reproduit dans le Journal général de UInslruction publique du
21 mai 1856.

(2} Voir la liste des principales publications qu'il occasionna dans la
Bibliographie générale des Gaules, de M. Ruelle, col. 165 & 172.

(3) C'est le chiffre donné par le Polybiblion, mai 1882, pag. 458.

(4) Les deux délégués de la Commission furent M. le général du génie
Creuly (auteur d’Etudes sur la campagne de Labiénus devant Lutéce,
dont les conclusions s'étaient trouvées identiques & celles que Quicherat
avait proposées), et M. Alexandre Bertrand, aujourd’hui directeur du
musée de Saint-Germain. ¢« La visite de MM. Creuly et Bertrand &
Alaise, a dit M. Delacroix qui les accompagnait, ne pouvait étre et n'a
été malheureusement qu'une course. On s'était proposé la tiche de lire
sur place toute la partie des Commentaires relative & Alésia. Le
général commenca lui-méme la lecture... L’intérét ne tarda pas a
naitre; les préventions apportées contre Alaise, préventions fortifiées
dans un conseil teau & Alise-Sainte-Reine l'avant-veille, semblaient
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d’avouer, quoique la plupart des amis de Quicherat l’aient
abandonné sur ce point, que je suis fort tenté de croire que
les quelques archéologues qui ont persisté & tenir pour Alaise,
aprés les découvertes d’Alise-Sainie-Reine, sont dans le vrai.
Vous ferez peul-étre comme moi, Messieurs, lorsque je vous
aurai cité les principaux arguments que Quicherat a fait
valoir.

Le mémoire intitulé : 'Alésia de César rendue & la Franche-
Comté, publié en 1857, produisit une vive sensation, d’abord
3 la Société des antiquaires de France, ensuite dans le
public.

Quicherat a cette époque n’avait pas encere visité Alaise,
mais I'élude des textes lui avail déja montré qu’Alésia ne
pouvait avoir été placée, comme on le voulait, sur le mont
Auxois, prés Alise-Sainte-Reine, et que c’était en Franche-
Comté qu’il fallait aller la chercher. Il avait reconnu que
Porigine de cette attribution a Alise remontait 4 un moine
de Flavigny (Cote-d’Or), qui n’élait pas trés versé dans I'his-
toire ancienne ni dans la géographie, et qui avait cherché
par 13 A rehausser I’éclat d'une localité voisine de son monas-
tére. En vérifiant les témoignages de Napoléon Ief ¢l de son
colonel Vacca-Berlinghieri, que 'on avait cités comme des

tomber peu & peu; mais le temps manqua pour la continuation de cette
lecture, entreprise avec un soin particulier. Les delégués repartirent
sans avoir tiré grand profit de leur voyage.

« Ils ont emporté néanmoins l'opinion :

« Que le pays d’Alaise s’appelle Alésia;

« Quo cette Alésia est entourée d’'une prodigieuse quantité de tombes;

« Que ces tombes renferment des armures celtiques;

« Que la disposition générale des lieux n’'a rien montré de contraire
a la description donnée par César.

« — Comment de telles indications transmises & la commission de la
cartes des Gaules, ne lui ont-elles pas ouvert les yeux ? Comment ont-
elles laissé debout l'ancien préjugé d’Alise-Sainte-Reine, o la savanto
assemblée a lu le nom d’Alisiia et n’a pas trouvé celui d’Alésia?

« Ou elle n’a pas reconnu le moindre indice de batailles gauloises?

« Ou son oppidum se réduit & un plateau moindre de cent hectares?»
(Alaise et Séquanie, pag. 186-187.)
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autorités favorables 4 Ia cause d’Alise, il avait découvert que
tous deux au contraire avaient été trés vivement frappés des
difficultés que présentait cette identification. Enfin, en étu-
diant minutieusement tous les détails rapportés par César,
il avait été conduit « forcément » & se prononcer pour la
Séquanie et non pour la Bourgogne.

« Cette brochure, écrivait, en 1859, M. Ernest Desjardins,
fut un coup terrible porté & la Bourgogne, qui n'y a pas
encore répondu (1. »

Aprés la publication de cette brochure, Quicherat alla
visiter le plateau d’Alaise. Il y passa quinze jours, parcourant
la contrée en tous sens. 1! devait y revenir plus tard et y sur-
veiller une partie des fouilles qui furent faites par l'initiative
de la Société du Doubs.

Au mois de février 1858, parut son second mémoire : Con-
clusion pour Alaise dans la question d’Alésia (2). Je laisserai
de coté, pour abréger, toute cette partie de la discussion, ol
il suit pas & pas sur le terrain les armées gauloise et romaine,
ou il retrouve dans les noms de lieu, dans les accidents de
terrain, toutes les circonstances du siége et des combhats
racontés par César. Je m’en tiens & quelques arguments plus
faciles & résumer.

Il reconnait le nom des Mandubiens dans un sobriquet
injurieux donné aux habitants d’Alaise par ceux des villages
voisins (3). — Il démontre qu’il a falla un oppidum aux pro-
portions gigantesques comme celui d’Alaise, pour pouvoir
contenir la tribu tout entiére des Mandubiens (guerriers,
femmes, enfants, troupeaux) et toutes ces troupes que Ver-

(1) E. Desjardins, op. cit., pag. 50. — N’ayant pu trouver, 3 Niort, le
texte méme de ces brochures de Quicherat, j'ai dd me contenter de
l'analyse trés exacte que M. Desjardins en avait publiée (pages 47
a 50).

(2) Analysé également par M. Desjardins, pag. 61 A 95.

(3) Ibid. pag. 66-67.
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cingétorix y retira (1). — Il retrouve la plaine ol s'est livrée
la bataille ; elle a juste les dimensions indiquées par César (2).
- L’endroit ou se fit le grand massacre, magna ceedes, a été
décrit également avec la plus grande précision par César;
c’est 13 que I’on a découvert des milliers d’ossements (3).

Pour envelopper Alésia, il fallut faire, dit César, une cir-
convallation de onze mille pas. « Onze mille pas ne font pas
exactement dix-sept kilométres, mais 16 kilométres 291 mé-
tres (4). Or, le plateau d’Alaise a seize kilométres i la base,
d’autres disent un peu plus. Le mont Auxois, au contraire, &
Alise-Sainte-Reine, n’a que sept & huit kilométres & sa base.
César aurait-il fait neuf kilomeétres sur seize de travaux inu-
tiles (5) ?

Alésia était dans une position telle que, si elle était forti-
fiée par la nature et présentaif un excellent refuge aux Gau-
lois, elle pouvait aussi du jour au lendemain étre bloquée,
sans que les 80,000 hommes de Vercingétorix aient pu 'em-
pécher. « Alaise, dit Quicheral, est peut-éire le seul endroit
de la Gaule ol 'on congoive qu’une pareille chose a pu se
passer. » Du haut du mont Auxois, au contraire, qui n’est
protégé par rien, et ol la nature n’emprisonne d’aucun coté
ceux qui s'y retirent, il faut supposer que les 80,000 soldats
gaulois auraient assisté tranquillement aux travaux que les
Romains accomplissaient sous leurs yeux et & leur portée, et
qu’ayant I'avantage de la position, c’est-a-dire tenant la hau-
teur et ayant devant eux des pentes douces de trois cotés sur
quatre, ils se seraient vu enfermer par une armée inférieure
a la leur de moitié (6).

(1) Ibid., pag. 72.

(2) Ibid., pag. 72-73.

(3) Ibid., pag. 74.

(4) Le mille équivaut exactement 3 1 kilom. 481 métres.
(5) Desjardins, pag. 78.

(6) Ibid., pag. 78-79,
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Et ces 23 castella, construils par César opportunis locis, en
vue d'une attaque subite de ’ennemi, Quicherat les retrouve
placés en face des endroits par ou les Gaulois pouvaient des-
cendre du massif (1).

Malgré cette dissertation si concluante, la cause d’Alaise ne
fut pas gagnée, — pour lout le monde. La Bourgogne s’obs-
tina dans son erreur patriotique, et les discussions continue-
renl. Les fouilles qui furent faites des deux cotés vinrent
apporter de nouveaux documents en faveur d’Alaise. Les
obstinés n’en tinrent pas compte (2},

Ceux que Quicheral combattail, ont réussi 4 faire croire 3
leur victoire. L’érection d’'une statue de Vercingétorix a
Alise-Sainte-Reine, en 1866, a été un argument décisif pour
le public. La question semble done résolue contre lui. Mais
sur ce point, comme sur tant d’autres, I'opinion locale, — el
méme générale, — n’est pas infaillible, et peut-étre que, dans
Pavenir, quand la question aura été reprise sans passion,
tout le monde sera d’accord pour rendre justice & Quicherat.

(1) Ibid., pag. 79, 80 et 129.

(2) Parmi les autres mémoires écrits par Quicherat en faveur de sa
these, il faut citer : Nouvelle défaite des défenseurs d’Alise sur le
terrain d’Alésia, 1860; — La question d'Alésia dans le Moniteur de
larmée, 1862 ; — l'article publié dans la Revue archéologique, en 1865
(pag. 81 & 99),
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VI

SES ETUDES D’ARCHEOLOGIE PARISIENNE
QUICHERAT VULGARISATEUR

SON PROJET DE MANUEL A L'USAGE DES ¢ POURVOYEURS
DE L’ARCHEOLOGIE »

Quicherat avait beaucoup étudié les antiquités parisiennes.
Il consacra plus d’un mémoire aux monuments de sa ville
natale (1}, mais ce que l'histoire de Paris lui devra surtout,
ce sera d’avoir appelé 'attention sur I'importance que pré-
sentait & 1'’époque gallo-romaine, spécialement durant les
trois premiers siécles, le faubourg de Lutéce, situé sur la
rive gauche de la Seine.

II avait fait & ce sujet, 4 la Société des Antiquaires de
France, diverses communications qui avaient eu du retentis-
sement, la derniére surtout, relative au chiteau d’Haute-
feuille (2). I1 y avait déployé une sagacité et une siireté de
logique qui avaient excité une vive admiration.

M. Giry a résumé, dans la Revue historique, un mémoire
retrouvé dans ses papiers et resté inachevé, dans lequel il
avait condensé ses observations sur ce quartier du Paris
gallo-romain,

« Passant en revue les édifices romains de la rive gauche,

(1) Notice sur U'Hotel de Clisson, dont les restes servaient a cette
époque de local & I'Ecole des Chartes (Revue archéologique, 1847) ; les
troig Sainl-Germain de Paris, étude purement historique, (Mémoires
de la Société des Antiquaires de France, tome XX VIII°, 1865), etc.

(?) Mémoires de la Soe. des Antiq. de France, tome,
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il y trouve d’abord, sur ’emplacement actuel de la rue Souf-
flot, le chiteau d’Hautefeuille, repaire de brigands au début
du moyen age ; son nom s’est perpétué dans celui d'une rue;
sur ses ruines s’est élevé plus tard un donjon féodal devenu
le Parloir-aux-Bourgeois; il marque l’endroit ou se trouvait
le poste fortifié ou camp établi par Conslance Chlore, sinon
par Probus ou par Aurélien. Il renconire ensuite les arénes,
découvertes il y a peu d’années lors du percement de la rue
Monge, le théilre, retrouvé sous les fondations du vieux Col-
" lége Saint-Louis, quand il fut reconstruit, le cirque, qu'il
démontre avoir existé 14 ou se trouve aujourd’huila halls aux
vins, un édifice cousidérable non déterminé, dont on a
retrouvé les substructions en percant la rue de 1’Ecole poly-
technique, et enfin les thermes publics, sur les ruines des-
quels Constance Chlore batit un palais dont le nom est resté
accolé & celui qui rappelait la destination de I’édifice primitif.
De la présence de tous ces monuments et des nombreux
autres vestiges et substructions antiques rencontrés dans les
fouilles, il conclut que, pendant la période heureuse de la
domination romaine, il s’était élevé sur le coteau méridional
de la Seine, un beau quartier, détruit au milieu du 1i° siécle,
lors des premiéres invasions, et qui ne s’est reformé que
beaucoup plus tard (1), »

Il me resterait maintenant, Messieurs, pour étre complet,
a vous parler d’un certain nombre de dissertations archéolo-
giques, publiées dans les mémoires de la Société des Anti-
quaires de France et dans divers recueils, et présentant une
importance moindre que ceux que je vous ai signalés un peu
plus haut. Je devrais aussi vous énumérer les principales
découvertes qui se sont fait jour, grice a lui, et vous dire un
mot des archéologues qu’il a présentés au monde savant (2).

(1) Revue hist., juillet-aolit 1882, pag. 261-262,

(?) Exemples : I'abbé Baudry, curé du Bernard (Vendée), et ses puits
funéraires; le Pére de la Croix, Jésuite 3 Poitiers, et son hypogée-mar-
tyrium, etc.
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Mais ceci m’entratnerait trop loin.

Je vais donc quitter I'archéologue pour I'historien ; laissez-
moi toutefois vous citer auparavant quelques lignes de I’ar-
ticle de M. Giry, qui achéveront de vous faire connaitre
Quicherat archéologue, en vous montrant en lui le vulgari-
sateur, et qui vous révéleront un intéressant projet qu’il avait
formé en 1867, mais que les circonstances I'empéchérent mal-
heureusement de mener a fin.

« Frappé, dit M. Giry, des conditions dans lesquelles se
produisaient la plupart des découvertes archéologiques,
ayant eu souvent, au cours de ses voyages, l'occasion de voir
combien il était facile d'y intéresser ceux qui les font ou qui
sont & portée d’avoir les premiéres nouvelles, il avait médité
d’écrire, 4 'usage de ceux qu'il appelait les pourvoyeurs de
I’archéologie, c'est-a-dire des gens de la campagne, des
curés, des instituteurs, des enfants des écoles, un court
inanuel destiné a éveiller leur curiosité, & les guider dans les
recherches, & leur montrer comment ils peuvent devenir les
collaborateurs des savants.

« Ce petit livre, dont le plan & peine ébauché s’est retrouvé
dans ses papiers, devait commencer par un tableau des
anciennes civilisations qui se sont succédé sur le sol de la
France. Ce morceau est le seul qui soit écrit, et encore il
s’arréte au xi© siécle ; on pourrait en critiquer certaines idées,
mais tel quel, c’est une page admirable. Le style en est d'une
simplicité singuliére, d’'un bout & I’autre ne se rencontre pas
une expression abstraite, pas un terme technique qui ne soit
expliqué. Il est peu d’écrits ot se manifeste davantage
I'amour de la science et de la patrie, et qui soient plus pro-
pres & le communiquer (1). »

- Vous saviez déja, Messieurs, avec quelle générosité il met-
tait sesimmenses connaissances et son expérience consommee
a la portée de ses éléves. Vous saviez comment il avait rendu

{1) Revue historique, pag. 264.
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accessible & tous I'histoire de notre ancien costume francais.
Vous voyez, par ce projet de manuel, qu’il et voulu aller
plus loin encore dans celle voie et qu’'il n’elit pas dédaigné
de s’adresser aux plus humbles. « Loin de dédaigner de faire
ceuvre de vulgarisation, il était fier d’y faire servir toute sa
science (1). »

VII

QUICHERAT HISTORIEN
SES ETUDES SUR JEANNE D’ARC ET SUR LE REGNE DE LOUIS XI
QUICHERAT ET MICHELET
SON HISTOIRE DU COLLEGE SAINTE-BARBE

QUICHERAT DIPLOMATISTE ET PHILOLOGUE

Chez Quicherat, 'archéologue primait I'historien. Son
ceuvre historique cependant est considérable; & elle seule,
elle eut suffi & faire vivre son nom.

Quicherat a surtout étudié le xve siécle. C'est a Jeanne
d’Arc, & Louis XI, aux sources historiques de 1’époque rem-
plie par ces deux grands noms, que se rapportent les divers
volumes qu’il a publiés pour la Société de I'Histoire de
France, et la plupart des dissertations qu’il a données dans la
Bibliothéque de U'Ecole des Chartes et dans la Revue histo=
rique.

Entré dans la Société de I'Histoire de France, au mois
d’aolt 1840, il commenca, dés 1841, la publication de cet

(1) Rev. hist,, pag. 263-264.
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« inappréciable, » de cet « incomparable » (1) recueil des Procés
de condamnation et de réhabilitation de Jeanne d'Arc, recueil
qui renouvela totalement l'histoire de mnotre immortelle
héroine. « Il n’est pas d’historien, a dit M. Léon Gautier,
auquel la gloire de Jeanne d’Arc soit plus redevable (2). » A
coté des deux précieux textes qui forment le fond de sa publi-
cation, Quicherat a groupé tous les texles des historiens et
des poétes contemporains. « Chacun des documents est pré-
cédé d'une petite notice sommaire d’'oir toute rhétorique est
bannie : ces différentes sources y sonl séverement critiquées,
et leur imporlance y est forl équitablement appréciée. .. ..
C'est partout ce style un peu dur, brutal,... mais c'est par-
tout aussi la méme netteté et la méme puissance (3). »

Au texte des deux Procés, Quicherat avait déja joint, dans
le einquiéme et dernier volume paru en 1849, une étude his-
torique. Ses Aper¢us nouveaux de U'histoire de Jeanne d’Are,
« ou tous les historiens postérieurs ont puisé leurs renseigne-
ments (4). »

Aprés la publication de ces six volumes, il continua de
recueillir des documents inédits qu’il publia (soit eu les met-
tant partiellement en ceuvre, soit en les accompagnant seule-
menl de notices critiques) d’abord en 1854, dans une petite
Histoire du siége d’Orléans, « qui est un vrai modéle du
genre, une charmante plaquette » (5) ; ensuite, en 1866, dans
la Revue de Normandie, au profit de la souscription pour le
rachat de la tour de Jeanne d’Arc & Rouen ; enfin, & deux

(1) G. de Beaucourt, Discours prononcé sur la tombe de Quicherat,
Bibl. de U'Ec. des Chartes, 1°r fasc. de 1882, pag. 161; Discours prononcé
& la Soc. de UHist. de France le 2 Mai 1882, tirage & part, pag. 16.

(2) Léon Gautier, Vingt nouv. port. pag. 207.

(3) Ibid.

(4) Giry, Revue hist. pag, 245.

(5) De Beaucourt, Discours & la Soc. dc I'Hist. de Fr., pag. 18,
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reprises, dans la Revue historique, en 1877 (1) et en 1882 (2)
Ce nouveau « supplément aux témoignages contemporains
sur Jeanne d'Arc » est la derniere chose que Quicheral ait
écrite. « Il en a corrigé les épreuves, d’'une main déja trem«
blante, I'avant-veille de sa mort, disait M. Gaston Paris, en
présentant le fascicule de la Revue 3 ’Académie des inscrip-
tions. Elles contiennent la derniére pensée qui 'ait occupé,
et celte pensée était celle qui a dominé et comme consacré
sa vie, la pensée de Jeanne d’Arc (3). »

C'est & travers ses recherches sur Jeanne d’Are, que Qui-
cherat avait rencontré Rodrigue de Villandrando, cet aven-
turier d’origine espagnole, qui s’était fait chef de bande au
service de la France et avait fini par devenir un des fameux
hommes de guerre de son temps. En France, divers molifs
avaienl fait perdre un peu son souvenir; en Espagne, au
contraire, son renom chevaleresque était resté vivant. Qui-
cherat s’éprit de ce personnage, en qui il trouvait résumée,
de la fagon la plus vive et la plus éclalante, la vie ardente et
incertaine des routiers de cette époque. Dés 1845, il lui con-
sacra un meémoire spécial (4).

En 1879, ce mémoire reparut transformé en un fort volume,
rempli de faits nouveaux et additionné de prés d’'une centaine
de piéces inédites (5).

M. Giry a révélé un curieux détail au sujet de ce livre; la

(1) Relation inédile sur Jeanne d’Arc, extrait du livre noir de I'Hotel
de Ville de La Rochelle (Rev. hist., tome IV, pag. 327).

(2) Tome XIX, pag. 68 ( n* de mai-juin}.

(8) Journal officiel, reproduit dans la Bibl. de UEc. des Chartes,
2+ fasc. de 1882, pag. 267-268.

(4) Bibl. de I'Ecole des Chartes, tome VI. Publié & part sous le titre

de : Vie de Rodrigue de Villandrando, capitaine de compagnie sous
Charles VII, 1845, 94 pages.

(5) Rodrigue de Villandrando, l'un des combatiants pour Uindépen-
dance frangaise au xv* siécle, Paris, Hachette, in-8%

8
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deuxiéme édition est due presque tout entiére & la collabo-
ration volontaire des amis et anciens éléves de Quicheral.
« Il est un caractére de cet ouvrage qui n’a peut-étre été
nulle part assez remarqué, c'est que la plupart des rensei-
gnements nouveaux qu’il contient sont dus & des communi-
cations faites & Jules Quicherat. L’ccuvre s’est ainsi formeée
peu & peu de pierres apportées une & une par les amis, les
disciples, les admirateurs du maitre, qui est resté I'architecte
et a réglé 'ordonnance du monument dont les matériaux
sont autant d’hommages d’une foule de collaborateurs (1). »

Ce volume publié, I’enquéte ne fut pas interrompue. « Déja
s'était formé un dossier de supplément d’'informations, quand
la mort de Quicherat vint arréter ses recherches (2. »

Quicherat avait projeté d'écrire une Histoire de Louis X1, Il
avait rassemblé dans ce but de nombreux matériaux ; mais
ce dessein longtemps caressé finit par étre abandonné (3).

Nous n’avons de lui sur ce régne que des publications de
textes et des notices critiques sur les diverses sources histo-
riques qu'il éditait.

En 1841, il publie dans la Bibliothéque de UEcole des Char-
tes, qui venait de se fonder (4), des Recherches sur le moine
bénédictin Jean Castel, abbé de Saint-Maur-les-Fossés, qui
nous a laissé une chronique de Louis XI, et dont la biogra-
phie était restée jusque-1a indécise.

En 1842, il établit que le véritable auteur de I'importante
Histoire de Charles VI1I et de Louis XI, attribuée jusque-1a &
Amelgard, est un évéque de Lisieux, du nom de Thomas
Basin, auteur de divers aulres ouvrages historiques (5).

(1) Rev. hist. pag. 246.

(2) Ibid.

(3) De Beaucourt, discours & 1a Soc. de I'Hist. de France, pag. 17,
(4) Tome II, pag. 461-477.

(5) Bibl. de UEc. d. Ch., t. 111, pag. 313-376.
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De 1855 & 1859, il publie, pour la Société de I'Histoire de
France (1), une édition de cette histoire, augmentée des
autres ceuvres de Thomas Bazin et d’'un volume de piéces
justificatives.

En 1843, il donne, dans la Collection des Documents inédits,
les Lettres, Documents et Mémoires relatifs 4 la guerre du Bien
public (2), et dans la Bibliothéque de I'Ecole des Chartes, des
fragments du chroniqueur Jean Chastellain (3).

Une douzaine d’années plus tard, en méme temps qu’il
édite Thomas Bazin, il étudie et publie par extraits (1855-56)
un Manuscrit interpolé de la Chronique scandaleuse (4).

C’est vers la méme époque que parait (1856) son édition des
Vers de Henri Baude (5), poéle oublié du temps de Charles VII
et de Louis XI, se rapprochant de Villon par l'inspiration,
qu’il avait retrouvé et étudié dans la Bibliothéque de I'Ecole
des Chartes dés 1848-1849 (6).

Enfin, nous le trouvons comme I'un des promoteurs de la
publication des Lettres de Louis XI, publication commencée
par M" Dupont, continuée par Léopold Pannier, terminée
par M. Etienne Charavay, pour la période du Dauphin, et
par M. Joseph Vaesen, archiviste municipal de Lyon, pour le
régne du roi. Aprés avoir fourni & ces divers érudits le con-
cours le plus précieux, soil par ses conseils, soit par ses com-
municalions de documents, il est mort, au moment ou l’on
commencait I'impression du premier volume.

Ces conseils, ces communications de documents, les édi-

(1) 4 vol. in-8°
(2) Mélanges, tome 2, pag. 194 & 470,
(3) Tome IV, pag. 62-78.

(4) Tome XVI, p. p. 231 et 412; t. XVII, p. p. 242 et 356. — Tirage &
part, Paris, 1857, 128 pag. .

(5) Un vol. in-12, chez Aubry.
(6) Tome X, pag, 93-I33.
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teurs des Letires de Louis XI ne sont pas les seuls  les avoir
recus. Nombre de travailleurs de Paris et de la province, et
meéme des plus illustres, lui ont également di beaucoup.

Ce fut le cas de Michelet.

Michelet contribua & décider la vocation scientifique de
Quicherat. Vers 1834-1835, Quicherat était indécis ; il floltait
enlre les sciences mathématiques, les beaux-arts, les langues
orientales. La publicalion du Précis d’Histoire moderne et du
premier volume de I'Ilistoire de France, le cours professé 4
Ia Facullé des Letlres, — qui conlribuérent tant « & cetle
levée en masse de travailleurs qui, par leurs efforts persévé-
rants, ont amené chez nous la rénovation de toutes les par-
ties de I'histoire (1), » — eurenl sur lui une influence eflicace
et le tournérent définitivement du co6té des sciences histo-
riques.

Quicherat eul plus tard avec Michelet des relations intimes.
I1 fut pour lui, dans la composition des deux volumes de
I'Histoire de France consacrés au xve siécle, « un véritable
collaborateur. » Il contribua, dans une large mesure, « i leur
donner pour base cette consciencieuse étude des documents
qui, entre tous les volumes de ’Histoire de France, fait de
ceux-ci 1a partie la plus solide et la plus durable peut étre de
P'ceavre de Michelel (2). » .

L’Histoire du Collége Sainte-Barbe, publiée de 1860 4 1864 (3),
est un travail qui touche par plus d’un coté & 'histoire géné-
rale. Pour I'écrire, Quicherat étudia & fond I'histoire de I'ins-
truction publique dans I’ancienne France. « Ce livre, a dit
Léon Gautier, est une des monographies les plus complétes
gu’on ait consacrées jusqu’ici 4 ce sujet capital... Il faudra
désormais que ’on consulte ces trois volumes toutes les fois

(1) Bibl. de U'Ec. des Charles. 1875, pag. 620 (art. de Quicherat sur lo
Jules Michelet de M. G. Monod).

(?) Giry, Revue hist. juillet 1882, pag. 216.
(3) 3 vol. in-8°.
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que l'on voudra toucher 4 cette question si profondément
actuelle (1). »

En 1847, quand on appela Quicherat & 'enseignement de
Parchéologie, on le chargea en méme temps du cours diplo-
matique.

Il 1e professa jusqu’en 1870.

M. Léon Gaulier, qui lui succéda dans cette chaire, a
raconté comment Quicherat, avec ses puissantes facultés,
avait réussi & faire la lumiére dans cette science que les
Bénédictins avaient créée, mais dont ils n’avaient pas dé-
brouillé toutes les ténébres : « Il résolut tous ces problémes
avec la vigoureuse synthése de son esprit et trouva le moyen
d’exposer, en trente lecons d’une heure chacune, les grandes
lois qui régissent toute la maliére diplomatique..... Il se
gardait bien d'attarder, dans les détails qui sont loujours
froids, les esprits ardents de ses jeunes auditeurs. C'étaient
de grands coups de fusain, énergiques et rapides; c’étaient
quelques proposilions d'une admirable transparence. Le pro-
fesseur péchait par excés de généralisation, mais c’est le
défaut ordinaire des professcurs qui laissent aprés eux une
trace vivante dans Pesprit vivant de leurs éléves.....

« 11 fallait le voir lire, traduire et commenler une charte.
Ce n’élait pas de I'enthousiasme, & coup sir, et la diploma-
tique n’en a pas besoin. Co n’élait pas non plus de la petite
érudition, analytique et verbeuse. Non, c¢'étaient les impres-
sions de voyage d’'un homme qui, pour la centi¢me fois, se
proméne trés paisiblement dans un pays dont il connait tous
les chemins. Le moyen age, pour M. Quicherat, est lo pays
cent fois visité et surabondamment connu. Observateur réu-
liste, il expliquait tout par des faits posilifs et des considé-
rations pratiques. Sa méthode était la méme en diplomatique
qu’en archéologie. Je me rappelle encore avec quelle lucidité
merveilleuse il démontrait la fausseté de certains diplomes

(1) Léon Gautier, Vingt nouv. portr. pag. 208,
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mérovingiens, soulignant tous les mots suspects, et éclairant
toutes les ombres. Il était brillant & foree d’étre logique, et,
chose rare, conquérait I’admiration & coup de bon sens (1). »

Une ou deux lecons de son cours de diplomatique furent
publiées sous ce titre : De la formation francaise des noms de
lieu (2). Ce petit livre a peut-étre un peu vieilli : la philologie
a tant progressé depuis quinze ans! Néanmoins, il n’est pas
encore dépassé, et c’est toujours le manuel le meilleur que
nous ayons sur cette matiére. Il devrait figurer au premier
rang dans la bibliothéque de tous les travailleurs qui s’occu-
pent d’étymologie.

Dans ce travail, Quicherat se montre peut-étre encore plus
philologue que diplomatiste. Il connaissait & fond les langues
du moyen age. Il était également trés versé dans la littéra-
ture romaine. A ses débuts, il publia, dans la Bibliothéque de
UEcole des Chartes, un certain nombre de textes latins iné-
dits. Ces textes ne présentant qu'un intérét purement philo-
logique ou littéraire, ou se rattachant & une époque et & des
questions qui ne vous occupent guére, je ne m’y arréte pas,
et je passe & la derniére partie de mon étude : ’homme et
Pécrivain.

(1) Ibid. pag, 209 & 212.
(?) Paris, Frank, 1867, in-12.
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VIII

QUICHERAT ECRIVAIN. — SON CARACTERE

DETAILS DIVERS

Je vous ai résumeé, Messieurs, quelques points de la doc-
trine archéologique de M. Quicherat, je vous ai énuméré ses
divers travaux historiques, j'ai tiché de vous signaler les
principales idées nouvelles qu’il a introduites dans la science,
les plus importantes découvertes dont il est I'auteur. — Il me
reste & vous parler de ’homme et de I’écrivain, et & vous
dire quelques mots des honneurs qui ont accompagné sa car-
riére.

En ce qui touche I'écrivain, je laisse la parole & M. Giry,
qui a analysé, avec beaucoup de netteté et de justesse, la
nature de son esprit, ses procédés de travail et sa facon
d’écrire : '

« Ayant acquis de I'nistoire générale toute la connaissance
qu’il peut étre donné & un homme d’acquérir, doué a la fois
d'un esprit geénéralisateur et d’'une puissante faculté d’ana-
lyse, quel que fut le sujet de ses études, il le creusait & fond
sans cesser jamais de marquer d’un trait sir sa relalion avec
Pensemble. Dans les moindres écrits qui sortaient de sa
plume apparaissait une doctrine lumineuse et surtout émi-
nemment suggestive. Plusieurs de ses comptes rendus criti-
ques et la plupart de ses rapports au Comité ont, par la,
autant de valeur et d’importance que de longs mémoires.

« Peu soucieux d’étaler son érudition, jugeant inutile de
faire parcourir & ses lecteurs la voie qui I'avait lui-méme
conduit & la vérité, ni de leur montrer les transfurmations
successives de sa pensée et la série de ses recherches ou de
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ses titonnements, il n’arrétait le plan d’un travail qu’aprés de
longues réflexions. Qu'’il s’agisse d’un article, d’un mémoire
ou d'un livre, il sacrifiait sans regret le surperflu de ses
recherches pour aller droit au but. Les mémes qualilés se
retrouvaient dans son style. Quicherat était un écrivain de
race et profondément original. Cette originalité n’était due
qu’aux procédés les plus simples. La phrase bréve et parfois
d’'un tour un peu archaique, ’expression juste ou méme
crue (1), le gotit des mols techniques, une certaine apreté qui
ne nuit pas & la saveur, le mépris des formules toutes faites,
tels étaient les principaux caractéres de son style. Jaloux
d’arriver & l'appropriation parfaite de son langage avec sa
pensée, il ne se lassait pas de reloucher, de remanier, de
revoir ses travaux..... Il est tel chapitre de son Histoire de
UIndustrie et du Commerce de la Laine qu'’il avait refondu,
remanié, complétement rédigé jusqu'a trois fois avant d’en
étre satisfait. C'est & ce prix qu’il arrivait & concentrer sa
pensée et & Pexprimer tout entiére dans le moins de mots et
de phrases possibles. Cette recherche de la sobriété avait bien,
il est vrai, quelques inconvénients : on a vu par quels efforts
elle était obtenue, et quelquefois I'effort restait trop sensible.
Plus souvent, le slyle satisfaisait le lettré, mais 1'érudit n’eiit
pas été faiché d’un supplément de renseignements. Celte mé-
thode conduisait Quicherat & supprimer trop souvent de ses
livres tout appareil scientifique ou méme & dédaigner parfois
de donner au public I'indication de ses autorités, voire le
nom précis des auteurs auxquels il demandait ses citations. Il
se contentait parfois de dire qu’il empruntait 'une & ¢ un

(1) Trop crue méme, quelquefois. — ¢ Il y a du Courbet dans
M. Quicherat, a dit Léon Gautier (pag. 225), et c’est le plus réaliste de
nos archéologues. Il parle quelque part d’une chasse « & laquelle
assistait le troupeau (!) des filles de Charlemagne » Et ailleurs : « Voici,
dit-il, le harbare avec toute la ferraille qui composait son ornement. »
Et plus loin : « Tous les prélats de ce temps-13 étaient ensevelis avee lo
méme attirail » (Hist du Costoux, pag. 119, 87, 176.)
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rimeur du temps » et telle autre & « un homme qui s’y con-
naissait. » Considérant I’érudition comme un moyen et non
comme son but & elle-méme, il trouvait suffisantes ces indi-
cations énigmatiques quand il n’avait pas & en discuter 1’au-
torité (1). »

Je ne m’arréterai pas sur les idées politiques et religieuses
de M. Quicherat. M. Giry a rendu hommage & « la fermeté
inébranlable de ses principes (2), » ebavant lui M. le Ministre
de I'Instruction publique, dans son discours de cloture de la
réunion des Sociétés savantes, avait loué « ce grand patriote,
ce vrai philosophe, ce parfait républicain (3). »

Indépendanl en, politique, indépendant en matiére reli-
gieuse, Quicheral I'était bien plus encore en matiére scien-
tifique. Joignez & cela la conscience de sa haute valeur, le
sentiment de son autorité incontestée, et vous aurez la clef
de cette allure si souvent impérieuse et cassante, qu'il avait
dans les discussions. Dans bien des cas, il n’admeltait pasla
réplique. Quand il avait affuire & des hommes de minime
valeur, ce procédé pouvait avoir du bon ; mais il était porté
4 I'appliquer méme vis-4-vis des homines éminents. C'est
pour cela, dit-on, qu'il ne fut pas de I'Institut. Les membres
de I'’Académie des Inscriptions craignirent, paratt-il, quand
il sollicita leurs suffrages au mois de décembre 1871, de se
donner un mattre plutét qu’'un collégue, et ils lui préférérent
M. Deloche (4).

(1) Revue hist. juillet-aoiit, pag. 262-263.
(2) Revue hist. p. 264.

(3) Journal officiel du 16 Avril 1882, p. 2044.

Dans les discussions qu'il soutint & propos de la Question d’Alésia,
¢ Quicherat avait gotité une sorte de plaisir & entrer en lutte contre
I'impérial auteur de 'Histoire de César. 11 convenait & son inflexibilité
républicaine de tenir en échec, lui simple érudit, les archéologues
courtisans et de lutter, avec les maigres ressources dues aux souscrip-
tions de particuliers, contre la science officielle largement subventionnée
par le budget impérial. » (Giry, Revue historique, pag. 257.)

(1) Séance du 22 décembre 1871, =~ Ilg s'agissait de remplacer
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Ils regrettérent plus tard de ne pas compter dans leurs
rangs le premier archéologue médiéviste de France, et le
prix Jean Reynaud qu'ils lui attribuérent en 1880 (1) « pour
Pensemble de ses travaux sur 'archéologie francaise et I’his-
toire du xve siécle, » eul pour but de l'inviter & poser de nou-
veau sa candidature. Mais Quicherat refusa toujours fiére-
meni de faire une seconde démarche. Une place & 'Institut
lui était due : il ne voulut plus la solliciler. Devant cette
obstination, on s’était arrété au parti de lui réserver le fau-
teuil de son frére, M. Louis Quicherat, le philologue (2). La
mort vint rendre inutile cette combinaison.

Dans la séance du 5 mai, M. Gaston Paris présentant 3 'Aca-
démie le numéro de la Revue historique qui contenait les
derniéres pages écrites par Quicherat, saisit cette occasion
pour exprimer publiquement combien I’Académie des Ins-
criptions et Belles Leltres avait ressenti la perte cruelle que
I’érudition francaise avail faite en Jules Quicherat. « Nous
avons éprouvé, dit-il, comme une pénible surprise de ce
qu'un deuil si vivement ressenti par tous les membres de
notre compagnie ne fut pas pour elle un deuil officiel. Des
circonstances diverses avaient empéché Jules Quicherat de
s’asseoir parmi nous, & c0té de son frére; nous espérions
toujours que l'occasion se présenterait pour lui de nous
demander les suffrages que nous étions préts & lui accorder.
Il y a deux ans, nous lui donnions, en lui décernant le prix
Jean Reynaud, le plus haut témoignage d’estime qui fiit &
notre disposition, cherchant ainsi, comme l’a si bien dit sur

M. Huillard-Bréholles. Un premier tour de scrutin donna 17 voix 3
M. Maximin Deloche, 13 3 M. Quicherat, 7 4 M. Francois Lenormant. Au
second tour, M. Deloche eut 20 voix, Quicherat, 15, et M. Lenormant,2.
(Journal officiel, 28 décembre 1871, pag. 5302.)

(1) Ce prix est décerné tous les cinq ans seulement, et par chaque
académie successivement. C’était la premiére fois en 1880 que I'académie
des Inscriptions en disposait.

() Son ainé de 15 ans.
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sa tombe un de nos plus éminents confréres (1), & nous con«
soler de ne pas le posséder (2).

S'il ne siégeait pas & l'Institut, Quicherat était membre
résidant, depuis 1845, de 1a Société nationale des Antiquaires
de France, et il y occupait une place d’honneur. — Il fut éga-
lement membre du Comité des travaux historiques et des
Sociétés savantes, depuis la création (1865); en 1876, il fut
nommé vice-président de la section d’archéologie. — Au
mois de décembre 1881, M. Antonin Proust le choisit pour
vice-président de la Commission des monuments historiques.
— Il fut nommé officier d’Académie en 1872, officier de 1'Ins-
truction publique en 1877. 1l était chevalier de la Légion
d’honneur depuis 1847, mais c’est en 1880 seulement qu'il fut
porté au grade d’officier.

Le 4 septembre 1871, M. Lacabane prenant sa retraite, Qui-
cherat avait été nommé directeur de ’Ecole des Chartes, tout
en conservant sa chaire. Ses devoirs de directeur, joints a
son cours d’archéologie et & ses travaux de toute espéce, lui
occasionneérent, au bout de quelques années, une fatigue con-
sidérable. Quand il commenca 4 ne plus pouvoir en triom-
pher, il se donna un suppléant. C’était en 1878. Il choisit le
plus vaillant de ses éléves de la jeune génération, celui qui
s'était trouvé dans les meilleures conditions pour développer
sa vocation archéologique, M. Robert de Lasteyrie, le fils de
I'historien de la peintare sur verre,

Cependant, le travail le fatiguait de plus en plus. Il résolut
de donner sa démission de directeur. Ses collégues s’en ému-
rent et, faisant appel & tous ses amis et anciens éléves, ils
résolurent de le supplier de rester & leur téte, en lui rendant
un hommage éclatant. Le 2 juin 1880, jour du banquet annuel
de la Société de I'Ecole des Chartes, une réduction en bronze

(1) M. Léopold Delisle.

(2) Journal officiel, 8 mai 1882, pag.2430, — Bibl. de I'Ec. des Charles,
3¢ livraigon de 1882, pag. 268.
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de la Jeanne d’Arc de Frémiet fut offerte « & celui qui avait
fait plus que personne pour la gloire de la sainte du moyen
dge (1). » A la fin du banquet, le voile du fond de la salle
s'ouvrit, découvrant la statue, et M. Paul Meyer, professeur
de langues romanes au Collége de France et & I'Ecole, prési-
dent de la Société (2), prit la parole. Puis, M. Léon Gautier,
l'auteur des Epopdes, professeur de paléographie, lut une
piéce de vers en I’honneur du maitre vénéré, du « pére » de
PEcole des Chartes '3) Quand Quicherat répondit il avait des
larmes dans la voix. Jamais pareille émotion ne l'avait
gagné.

Il resta & son poste, — s’affaiblissant peu & peu, se conges-
tionnant dés qu’il dépassait quatre heures de travail.

Le 7 avril 1882, il fut subitement forcé de s’aliter. Presque
immédiatement il perdit connaissance. Le lendemain, il
mouraif.

Il n’avait que 68 ans.

Ses obséques furent célébrées & Saint-Sulpice au milieu
d’un nombreux concours d’amis et d’éleves, appartenant aux
camps los plus opposés en politique et en religion. M. Arthur
Loth, de I'Univers, y coudoyait M. Camille Pelletan, de la
Justice; M. 'abbé Paradis y retrouvait des anciens condis-
ciples libres-penseurs.

Six discours furent prononcés sur sa tombe, — par M. Léo-
pold Delisle, administrateur général do la Bibliothéque
nationale, au nom de I'Ecole des Chartes el du Comité des
travaux historiques, — par M. H. Bordier, ancien archivisle
aux Archives nalionales, au nom de la Société de 'Ecole des
Chartes, — par M. Duplessis, conservateur au Cabinet des

(1) Polybiblion, mai 1882, pag. 458.
(2) Cest M. Paul Meyer qui a remplacé Quicherat comme directeur
de I'Ecole des Chartes.

(3) Voir Bibliothéque de I'Ecole des Chartes, 1880, pag. 296 A 299. —
Ces vers ont été réimprimés & part,avec le portrait du maitre, encadré
dans une composition de F. Méaulle.
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Estampes de la Bibliothéque nationale, au nom de la Société
des Antiquaires de France, — par M. de Beaucourt, directeur
de la Revue des questions historiques, au nom de la Société
de I'Histoire de France, — par M. Dubief, au nom de la
Société de Sainte-Barbe, — enfin, par mon ancien condis-
ciple, aujourd’hui attaché & la Bibliothéque nativnale,
M. Amédée de Bourmont, au nom des éléves de I'Ecole des
Charles (1).

Quclques jours apres les funérailles, au début et 3 la clo-
ture du Congrés des Sociétés savantes & la Sorbonne, M. Léo-
pold Delisle et M. le Ministre de I'Instruction pubiique
exprimérent solennellement les regrets universels que cette
mort inattendue avait excités dans la science francaise (2).

Mais dans ce deuil, dont tous les travailleurs ont éprouvé
le contre-coup, ceux qui ont été le plus cruellement frappés,
ce sont tous ceux qui ont passé par I’KEcole des Chartes depuis
trente ans, et qui, aprés avoir été ses éléves, sont restés ses
admirateurs et ses amis (3). Pour moi, Messieurs, vous savez
combien j'aimais et je véncérais M. Quicherat. Cet homme, &
Pallure un peu sauvage, & 'abord peu sympathique, élait
pour les jeunes gens d'une bonté extraordinaire. 1l les ins-

(1) Ges six discours ont été publié¢s dans la Bibl.de U'Ec. des Charles,
i+ fasc, de 1882, pag. 155 & 164,

(2) Journal officiel du 12 avril 1882, pag. 1954, et du 16, pag. 2044.

(3) Depuis que cette notice a été écrite, M. Giry a donné, dans la
Bibliothéque de UEcole des Chartes (1882, 4* livraison, pag. 316 & 360),
un complément & son article de la Revue hislorique : BIBLIOGRAPHIE
DES OUVRAGES DE JULES QUuICHERAT. Ces deux travaux ont été réunis en
une brochure de 70 pages, ornée du portrait de Quicherat, par
M. Toullion, son beau-frére. — M. RopErT DE LASTEYRIE lui a consacré
une étude nécrologique dans le Bullelin du Comité des travaux histo-
riques (1883, pag. 4 & 41), tirée A part avec une eau forte de Léon Gau-
cherel. — M. Aug. CastaN a également publié une notice sur Jules
Quicherat, lue & la séance du 13 mai 1882 de la Société d’émulation du
Doubs (tirée & part, 18 pages).

JO B'
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truisait, les conseillait, les guidait d’une fagon toute pater-
nelle. Je I'ai éprouvé trop de fois pour ne pas lui en rester
toujours reconnaissant.

J. BERTHELE,

Archiviste des Deux-Sévres.



DEUX ANCIENNES EPITAPHES

L’église de Sainl-Crépin de Chéteau-Thierry contenait,
avant la Révolution, de nombreuses pierres tumulaires gra-
vées, elles ont presque foutes été retournées lors du rema-
niement du pavage de ce monument ; les autres, usées par le
frottement ou des dégradations intentionnelles, sont deve-
nues complétement illisibles.

M. Véreux, avocat au baillage de Chateau-Thierry, qui
écrivail en 1787, nous a, dans ses notes, conservé la teneur
de I'une d’elles,.je la reproduis textuellement :

EPITAPHE QUI EST DANS L’EGLISE DE SAINT-CREPIN

Desoubz ce tombeau git que mort a voulu prendre
Dedans Chateauthierri de Jean Dupor la cendre
Qui en son tems servit 1'altesse de Francois

Fils de France et du Roy frere unie a la fois,

Nay de Montirande. O passanl prie pour 'ame
Qui delaissa le corps soubz cette froide lame

A quarante cing ans le troisiéme d’avril

Mil cinq cens quatre vingt et quatre, mais faut-il
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Que le die qui fut 1a Dame vertueuse

Qui aprés ce trepas demeura ennuieuse ?
Ce fut celle qu’un jour une saincte amitié,
Ordonnée de Dieu lui donna pour moitié,
Michelle Lefebure qui pour avoir mémoire
De son mary defunt fit ’épitaphe faire.

En sa qualité d'officier du duc d’Anjou, mort & Chiteau-
Thierry le 10 juin 1584, j'avais pensé que Jean Dudot avait
élé inhumé dans 1'église du chéiteau, mais la note de
M. Véreux, qui écrivait avant la destruction de cette église,
ne peut laisser subsister aucun doute.

II

M. l'abbé Poquet, Histoire de Chdteau-Thierry, . 2¢, p. 160,
en relatant les miracles, I'inhumation et 1’exhumation du
vénérable Nicolas de Vitry, prieur du chateau, ne nous fait
pas connaitre son épitaphe. M. Véreux l'a transcrite en entier
dans ses notes, je la reproduis textuellement :

Disce vivere ut recté moriaris.
Toi qui conduis ici tes pas

Lis passant, avant de poursuivre,
Et tu verras comme il faut vivre
Pour ne point craindre le trepas.

Icy repose Mre Nicolas de Vitry de Coulommier
en Brie, vivant Prétre Chanoine Regulier
de I'abbaie de Valsecret, ordre de Prémontré,
Prieur Curé de cette Kglise. Il est décédé le 31
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du mois de mars de 'année 1733, aprés avoir
gouverné et édifié cette paroisse ’espace
de 22 ans 4 mois.

Cette tombe a été posée le 1*r d’aout par les soins
des personnes pieuses qui en honorant sa
memoire ont rendu hommage a la vertu
et comme il a vecu saintemenl nous avons tout
lieu de croire qu'il jouit maintenant du sejour de
la gloire.

Requicscat i pace,

M. Véreux ajoute a la suite :

« Le 25 juillet 1786 translation des ossements, des cendres
et de la tombe de Mr de Vitry, ancien Prieur du chateau
mort en odeur de sainteté le 31 mars 1733 dans ’église a
main droite par permission de M. de Bourdeilles, Evéque
de Soissons, parce qu’il se trouvoit dehors a cause du
retranchement qui avoit été fait de I'Eglise par des cir-
constances particulieres. »

J. ROLLET.



EXCURSION A LA FERTE-MILON

(8 Aoit 1882)

VISITE A L'EGLISE DE CHEZY-EN-ORXOIS

L’année derniére, en nous rendant & Passy-en-Valois,
nous nous étions arrétés pour visiter 1’église de Chézy, et,
quoique nolre colliégue, M. Douchy, l'ait décrite dans la
notice qui va paraltre dans les Annales de 1881, il ne nous
parait point superflu d’en dire encore quelques mots.

Une plaque commémorative de marbre noir, placée a
I'entrée et 4 gauche de l'édifice, indique les époques de la
construction et de la réfection 1548, 1555, 1628. En 1879, elle
a été, on peut le dire, complelement et habilement res-
taurée,

La premiére impression que l'on ressent en entrant, c’est
que la lumiére, irop vive, ne soit point tamisée par des
vitraux ; l'intensité du jour multiplié par de grandes et
nombreuses ouverlures, I'éclat des murailles et des colonnes
nouvellement grattées est bien loin d’inspirer ce religieux
efiroi, cette imposante terreur que recommandaient les
paiens eux-mémes. Qu'on nous permette aussi une autre
critique : les fenétres du chevet & pans brisés n’ont point été
descendues jusqu'au larmier; leur inégalité semble d’autant
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plus choquante que I'édifice, comme celui de Chiteau-Thierry,
a un caractére d’unité qui plait tout d’abord.

Le mobilier est loin de répondre au style; I'autel date du
dix-huitiéme siécle, le lutrin, de '’empire, est ridiculement
bariolé ; sur le fond du chevet, & droite et a gauche de l'autel,
deux consoles formant un support massif soutiennent deux
tétes d’anges en bois sculpté, qui ne manquent pas d’expres-
sion. Il serait intéressant de savoir d'ou proviennent ces figu-
rines. Les slalles sont toutes modernes ; le cheeur est fermé
par une grille légére en fer forgé intelligemment faite. Nous
relevons quelques vestiges des vitraux primitifs tout a fait
insignifiants.

L'intersection des colonnes du chevet est marquée par une
clef de voiite principale et quatre autres plus petites; la pre-
miére, pendante, représente un ange aux ailes déployées; les
quatre ne comprennent que des ornements d’architecture.

D’autres clefs A droite et & gauche portent I’anagramme de
Diane de Poitiers et de Henri II.

Les colonnes de la nef principale sont lourdes, massives,
sans nervures; le chapiteau en est mesquin et parait tout a
fait moderne. A gauche, sur le pilier, notons une niche dont
le soubassement semble récent tandis que le dais remonte &
la construction de ’édifice.

La chaire & précher fait peu d’effet, elle a di servir dans
un réfectoire ou une petite chapelle de communauté. Quatre
faces sur cinq ont été sculptées, 1’'autre est la porte, confec-
tionnée par un ouvrier du village ; les sculptures des quatre
panneaux ont été hachées, ce qui en resle ne permet pas de
rélablir le sens que l'artiste a voulu donner & son ceuvre
mais suflit pour faire regretter un tel acte de vandalisme.

A lextérieur, cette église, avec sa tour carrée couronnée
par des lanternons renaissance, avec ses larges fenétres par-
tagées par des meneaux et des nervures flamboyantes, a un
aspect qui la [ait ressortir des modestes églises de campagne,
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11

LA FERTE-MILON

Par rapport 4 son vocable, cette petite ville n’est pas plus
heureuse que la notre. Elle le doit, sans contredit, & un de
ses seigneurs, Milon ; mais, & quelle dale remonte ce fonda-
teur ? Est-ce au vine® ou au 1x°® siécle ? Carlier ne tranche pas
la question. M. le curé de la Chaussée est plus affirmatif; il
nous a donné une généalogie qui a le mérite d’étre tout a fait
inédite, et affirme que c’est la seule vraie : Milon serait un
descendant direct de Bouchard de Montmorency, qui vivait
en 955, et ce serait vers le milieu du siécle suivant que,
devenu par succession seigneur de la Ferté, il lui aurait
donné son nom. Du reste, Milon ne se serait point contenté
de relever les fortifications du chiteau, il aurait étendu sa
sollicitude sur Ia ville et ses environs. Le domaine tomba
ensuite entre les mains des ducs d’Orléans et de Valois, et
c’est Louis de France, duc d'Orléans et {°r duc de Valois,
assassiné rue Barbette, qui fit rebélir le chiteau que Henri IV
fit démolir en 1594. Ce chateau servait de repaire aux bandits
armés qui dévastaient la contrée, ainsi qu’ils avaient fait &
Pierrefonds. La maison d’Orléans esl encore propriétaire de
ces imposantes ruines. )

Notre visite 4 1a Ferté nous a été rendue bien agréable et
bien facile grice 4 l'obligeance de nos aimables cicérones,
MM. les abbés Hasard, Tabart, ancien maire, et Masson, pro-
priétaire d’'une maison historique dont nous aurons occasion
de parler.

M. Hasard (de la Chaussée) avait bien voulu & l'avance



— 133 —

tracer un programme complet, ce qui nous a permis de
recusillir un plus grand intérét de notre exploration. Nous
le suivons d’abord dans les recherches qu'il a faites pour
déterminer I'enceinte de la ville se reliant rue de Meaux aux
fortifications du chiteau; Pamorce du mur de jonction est
encore apparente; deux tourelles, une ruelle Sainte-Gene-
viéve, non loin de la jonction ; 'autre route de Neuilly, dans
la maison Masson, sur le bord de I'Ourcq, délimitent complé-
tement cetle ligne; dans notre visite du chatean et des
anciens fossés, nous avons pu remarquer les bases des tou-
relles, au-dessus de I'Hotel-Dieu, déterminant l’enceinte
supérieure. Grice & ces vestiges, M. le curé a pu refaire le
plan de la ville et du chateau, au moyen duquel il sera facile
de reconnaitre, comme nous, et le cingulum majus et le cin-
gulum minus du chiteau. On ne peut se lasser de voir, d'étu-
dier les ruines si pittoresques, que 'on dirait, vu I'état des
matériaux, avoir été faites 4 dessein. L'entrée principale est
surmontée d’'une scéne sculptée, en pierre, qui doit remonter
& Louis XII et faire allusion & la réunion de la Bretagne & la
couronne. M. Hasard croit que les personnages que 1’on remar-
que dans les niches, sur la facade, symbolisent non les verlus
patriotiques ou cardinales, la force, la tempérance, le courage,
etc., maisbien les prudes-femmes servant de cortége 4 1a Sainte-
Vierge, représentée dans le sujet principal. En avant du
chiteau, du cote de la ville, se trouve une esplanade formant
une place et une promenade fort belles. Un jardin parti-
culier, dont I'entrée nous a été obligeamment permise par le
propriétaire, s'ouvre sur celte esplanade ; il est formé d’une
butte fortifiée, appelée encore-le cavalier, et dont 1’éperon se
trouve devant la rue de I’Eglise, vis-a-vis la tour. De I’espla-
nade et des lieux circonvoisins, la vue s’étend au loin et per-
met de découvrir de nombreux villages, de riches campagnes
arrosées par ’Ourcq et que borde la ligne sombre de la
forét.

Avant la Révolution, il y avait deux églises paroissiales
pour la ville comprise dans I’enceinte : Notre-Dame el Saint-
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Waast, et en plus, un prieuré de Saint-Vulgis qui fut réuni &
I’abbaye de Saint-Jean des Vignes dont il relevaif; primiti-
vement, la chapelle du prieuré avait été dédiée & Saint-
Sébastien, Notre-Dame se compose de deux parties hétéro-
génes. Un chceur arrondi a été refait par Catherine de
Médicis, il a été élevé au-dessus d'une chapelle servant de
salle de catéchisme actuellement, aprés avoir été école des
gargons. Sur la petite sacristie qui est rattachée & ce cheeur
se lisent les dates de 1556-1767.

Nous ne nous arréterons point & décrire les beaux vitraux
qui décorent cette église ni 4 rappeler l'intéressante protes-
tation de M. Hasard contre le sentiment de M. I’abbé Poquet ;
il nous suffit de dire que M. I’abbé Lecomte a fait I'histoire
descriptive et symbolique de ces vitraux dans le Bullstin de
la Société de Soissons, tomes 6 et 7¢; on ne peut passer sans
s’arréter devant les deux plus beaux : la Vision de Saint-
Hubert, restauré par Durieu, de Reims, et, dans la chapelle
de la Sainte-Vierge, Jeanne de Venddme et de Rubempré
avec sa famille; le porlrait et le costume de Jeanne sont
remarquables autant par le fini du travail que par la nettete
et la richesse du coloris. De la tour, nous ne dirons qu'un
mot, c’est qu'elle est fort belle, mais que, comme celle de
Saint-Crépin, son ainée, elle a besoin de grandes répara-
tions ; moins heureuse que celle que nous citons, elle est, sur
la rue, resserrée par la butte. Notons pour mémoire quelques
vestiges de vitraux du xie siécle et, sur une balustrade
fermant la chapelle des fonts, un écusson aux armes
royales.

Au-dessous de Notre-Dame, il y avait une maison de Tem-
pliers réunie 4 Bourgfontaine, grande et belle charireuse
entre 1a Ferté et Villers-Cotteréls, commencée par Charles
de Valois, achevée par Philippe VI. Le roi Jean y fit plu-
sieurs voyages et Nicolas de Clémengis, recteur de I'Univer-
sité (1393), s’y retira avant de s’expatrier en Toscane.

Le faubourg de la Ferté, sur la roule de Villers-Cotteréts,
portait le nom de Charcy et avait une église, Saint-Pierre,
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qui fut démolie en 1697. Afin de donner plus de facilité aux
paroissiens demeurant prés de la ville, on construisit, en
1490, pour étre terminée l'année suivante, 1'église Saint-
Nicolas dite de la Chaussée. Cetle date, donnée par l'abbé
Hasard, est en contradiction avec celle que j'ai relevée dans
Houllier. Ce quartier avait eu aussi un prieuré, La Made-
leine (ordre de Saint-Benoit), réuni & Saini-Faron, de Meaux,
vers la fin du x1° siécle. La chapelle de ce prieuré avait été
restaurée avant la Révolution.

L’église Saint-Nicolas présente & I'extérieur un aspect peu
monumental, avec sa facade irréguliére, sa tour carree,
lourde, écourtée, et sa fleche manquant de grice et d’éléva-
tion.

A Ylintérieur, dans le chceur, nous mentionnons bien
volontiers les deux statues, sculptées en bois, de saint Benoit
et de saint Bernard, provenant, il faut le penser, des prieurés
que nous avons déja cités ou de Bourgfontaine. L’expression
du visage, I'entente des draperies, le fini de I’exécution, tout
nous parait mériter I’attention des connaisseurs, notamment
le saint Benoit.

Le vitrail représentant le Jugement dernier a attiré avant
nous l'attention de Louis XIV. Ce monarque, raconte I'ubbé
Poquet, allant se faire sacrer & Reims, s’arréta quelques ins-
tants dans l'église de la Chaussée. Il considéra attentive-
ment le grand diable rouge qui pousse sans pitié les damnés
dans P’enfer. Un courtisan lui fit observer avec malice que
Yartiste avait voulu représenter le cardinal Mazarin. Quoi
qu'il en soit de ce rapprochement, toujours est-il que le diable
rouge de la Ferté continue & étre l'objet de la curiosité des
voyageurs. A admirer aussi le vitrail qui fait le fond de la
chapelle latérale & gauche ; il représente un passage de ’Apo-
calypse que nous a commenté et expliqué M. I'abbé Hasard
en nous faisant valoir la multiplicité des sujets et 'exécution
de quelques détails particuliers. Ce vitrail date de 1549. Celui
de la Sainte-Vierge est en tous points remarquable. M. le curé
blame la restauration faile d’aprés les indications de M. 'abbeé
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Poquet ; 'artiste chargé de ce soin n’a su rappeler ni le type
du modéle, ni la vivacité du coloris.

Au-dessus du banc d’euvre a été fixé un tableau de grande
dimension el qui a été retouché, remis & neuf, si vous aimez
mieux, il y a quelques années. Ce tableau est attribué, par
des artistes dont le sentiment fait autorité, & Martin de Fré-
minet (1567-1619), peintre du roi Henri IV ; & la demande de
ce prince, il a décoré la chapelle de Fontainebleau de sujets
religieux qui ont le grand tort d’étre des imitations de
Michel-Ange et de Raphaél. L’artiste a représenté ici la scéne
ou N. 8., entouré de ses disciples et d'une foule nombreuse,
prononce ces paroles : Sinite parvulos venire ad me. Si j'osais
donner mon sentiment personnel, je dirais que cette ceuvre,
que l'on attribue & I’école francaise, me parait bien plutét
appartenir & ’école flamande : le ton mat des chairs, I'am-
pleur des formes, I’expression placide des visages, tout me
semble justifier cette opinion. Avec tout le monde, je crois,
je blame la facon dont on a revermillonné la face de N. S. et
de sa Sainte Mére.

On ne peut quitter l1a Ferté sans revoir la statue de Racine
tout en regrettant que le grand artiste, David d’Angers, n’ait
pas cru devoir lui laisser son air & la Louis XIV et lui faire
assigner une autre place. Racine, né le 22 décembre 1639,
avait pour mére Jeanne Sconin. Ce nom allemand, au dire
de M. Hasard, est celui d’une famille chassée de son pays lors
des premiers troubles suscités par la Réforme, el qui est venue
se réfugier en France. C'est chez un frére de sa meére, cha-
noine 4 Uzés, que Racine, &4 la suite de ses études et ne
sachant quelle profession embrasser, se rendit pour faire sa
théologie et entrer dans les ordres. Il quitta Uzés 'année
suivante pour venir & Paris et faire paraltre la Thébaide. Sa
maison natale, voisine de celle de M. Masson, est actuelle-
ment la propriété de M Cuvillier, négociant.

Quant a celle de M. Masson, qui porte une frise singulié-
rement ornementée, elle est celle de la famille Héricart, c'est
12 que se maria notre La Fontaine ; ¢’était auparavant la rési-
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dence du lieutenant au bailliage, puis, en 89, Ia demeure du
conventionnel Aubry-Dubochet, grand-oncle de MM. Masson.
Le nom de maisen Racine est donné dans le pays & la maison
Racine-Desmoulins, aieul du poéte, rue de Reims, demeure
fort modeste, actuellement occupée par un petit commergant.
Rue Racine, au n° 5, ancienne rue de la Herse, notre obli-
geant cicerone nous faif remarquer une habitation assez
importante, maison de Antoine Riviére, ayant aussi appar-
tenu & la famille Racine, devenue ensuile I'auditoire, la pri-
son du bailliage ; c'est maintenant une pension de jeunes
filles. :

Il ne reste plus rien de la maladrerie Saint-Lazare des-
servie, en 1568, par les Dernardins de Longpont, et qui
devint, en 1616, un prieuré que rebétirent les religieux de
Clairvaux el qui fut ensuite possédé par ceux de Citeaux.
C'est maintenant une propriété particuliére.

L'Hotel-Dieu est une construction toute moderne et n’a pas
une grande importance. Quelques malades y sont recueillis
dans le batiment principal ; une bien modeste annexe permet
de donner un refuge, a peu de frais, & quatre ou cinq vieil-
lards de la localité. Cet établissement a été formé a la suite
de I'édit de 1699 par la réunion de diverses maladreries :
Couvrelay, Courlieux, Viviers, Chelles et Bonneuil réunis
d’abord 4 Pierrefonds. En 1722, il était administré par les
sceurs de Saint-Thomas de Villeneuve ; en 1757, par celles de
Genlis; il I'est actuellement par les dames de Bon-Secours
de Charly, qui dirigenl aussi I'école communale.

Sous le titre de Saint-Michel, paroisse de la Chaussée,
existait un Hotel-Dieu, fondé, en 1212, par Aliénor dame du
Valois ; il devint, en 1552, un prieuré royal de religieuses de
Sainte-Claire donné, par Catherine de Médicis, aux reli-
gieuses de N.-D. de Soissons.

Aprés une journée aussi bien remplie, il fallait songer au
retour; c'est avec peine que nous avons quitté nos aimables
guides dont la bienveillance mérite nos plus sympathiques
remerciements.
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Quand la Ferté-Milon, grice au chemin de fer, ne sera
qu’a une heure de Chiteau-Thierry, ¢’est une excursion qu'il
nous faudra recommander & tous ceux de nos collégues qui
n’ont pu profiter de celle-ci.

MOULIN.



COPIZ D'UN CAWER RELATIF AUX ETATS GENERAUX

De 1789

A la Société historique et archéologique de Chdteau-Thierry.

MESSIEURS,

Il me semble avoir lu une circulaire de M. le Ministre de
P'Instruction publique qui demande aux Sociétés savantes de
faire des recherches sur les anciens écrits concernant les
Etats généraux, les principaux faits de notre histoire, elc.

Une personne bienveillante ma justement confié une piéce
de ce genre relative aux « plaintes, doléances et remontrances
« adressées 3 'assemblée du bailliage de Villers-Cotteréts
« pour répondre & la leltre et réglement y joint de Sa Majesté
« par M. le Vicomle de Melun — chevalier de 1'ordre royal
« et militaire de Saint-Louis, seigneur de Brumetz, Som-
« mepy, Lacroix, etc. »

Ce document, que je vais copier ci-dessous, quoique court,
m'a semblé comporler plusieurs observations el enseigne-
ments.

Il prouve tout d’abord que le systéme de Turgot, que je
crois pouvoir appeler la partie financiére et économique de
la Révolution, avait fait un grand pas dans l'esprit de la
noblesse, méme avant la réunion des Etats généraux.

En effet, I'article premier demande carrément, sans réti-
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cences, 1'égale répartition des impdts; I'article 2, I'unifor-
mité des poids et mesures ; I'article 5, ’extension de la liberté
du commerce par la suppression des aides, gabelles, elc.;
I'article 7, la restriction des droits de dimes et méme leur
remplacement au besoin. ’

L’article 10 vise I'abolition des corvées, l'article 11 sup-
prime les fermiers généraux des finances et tous les intermé-
diaires. L'unique receveur qu’il admet par bailliage corres-
pond & peu prés au receveur particulier que nous avons par
arrondissement.

L’article 12 opine en faveur des centimes communaux.
Voila pour Turgot.

L’article 6 appelle une réforme de la magistrature : plus
de vénalité, plus de noblesse de robe;les fonctions de magis-
trats graduées et accordées a la capacité et au mérite; les pro-
cureurs tenus de résider sur les lieux afin de maintenir la
police qui n’était exercée nulle part. L.e peuple trouve aussi
sa part dans cet article : apposition gratuite des scellés, sup-
pression des huissiers-priseurs « qui ne laissent presque rien
« & partager dans la succession des mineurs. »

Ainsi, les principales réformes qui sont restées se rencon-
trent dans ce cahier; il en renferme méme quelques-unes
qui, aujourd’hui encore, ne sont qu'a 1'état de désirs. —
L’auteur s'est donc moniré sagement, mais largement
libéral.

Si je me place a un autre point de vue, je constate qu’il se
révéle comme un ami du peuple, de '’humanité.

C’est ainsi que l'article 6 émet le veeu que les revenus des
maisons conventuelles vacantes soient employés & des pen-
stons pour les anciens ofliciers ou a leurs veuves ayant des
enfants au service.

L’article 8 réclame un bureau de bienfaisance par com-
mune.

Les articles 15 et 16 intercédent en faveur des malades
contre les accoucheurs el maitres chirurgiens « lesquels sont
plus capables de nuire aux malades que de leur procurer
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guérison. » Cette appréciation nous fait voir le chemin par-
couru par la science.

Les articles 18 et 19 s'éléevent contre les marchands de
grains qu’on accusait d’étre la cause de la cherté du pain et
qu’on flétrissait alors du nom d’accapareurs.

Les réformes militaires et politiques sont passées sous
silence. Fau}-il en inférer que M. le Vicomte de Melun était
resté étranger au grand souffle qui a passé sur le monde
aprés la guerre de I'indépendance américaine ? Ou bien que
la politique n’arrivait pas alors jusqu'aux chiteaux tandis
(qu’elle pénétre aujourd’hui jusque dans la chaumiére la plus
isolée et la plus humble? Ce silence ne pourrait-il pas prouver
aussi que, par patriotisme, 'auteur était décidé & faire quel-
(ues concessions aux idées nouvelles ? Ayant demandé Pabo-
lition des priviléges de la magistrature (art. 6), n’est-il pas
admissible que, sans renier son passé, sans renoncer & ses
titres nobiliaires qui rappelaient au monde la vaillance et la
gloire de sa race, 1a loyauté et I’honneur de ses ancétres tout
en indiquant a ses descendants la voie & suivre, n’est-il pas
admissible que, dans l'intérét de la paix publique, il aurait pu
consentir 3 'abandon d’une partie des prérogatives attachées
4 son ordre ?

Je me contente de ces quelques réflexions laissant & la
Société le soin de tirer les conclusions qui lui sembleront
devoir découler de ce document.

Je profite de la circonstance, Messieurs, pour vous témoi-
gner toute ma reconnaissance pour la bienveillance que vous
voulez bien m’accorder en toute occasion.

J'ai 'honneur d’étre avec le plus profond respect, Messieurs,
votre trés humble et trés obéissant serviteur.

DOUCHY.

Brumetz, le 30 aott 1882.
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COPIRE

« Plaintes, doléances et remontrances addressées a4 l'as-
« semblée du Baillage de Villers-Cotteréts pour répondre &
« la letire et Réglement y joint de Sa Majesté, par M. le
« Vicomte de Melun, chevalier de l’ordre royal et Militaire
« de Sainl-Louis, seigneur de Brumetz, Sommepy, Lacroix,
« etc,

« Arlicle 1. — Nous désirerions qu'il n’y eit qu’un seul
« impot réparti proportionnellement sur les trois ordres sans
« distinction ; que cet impot ne fit pas seulement sur les
« terres, maisons et bois, mais encore sur les rentes, com-
« merce et industrie.

« Article 2°. — Qu’il n’y elit dans tout le royaume qu’'un
« seul poids et qu'une seule mesure.

« Article 3°. — Que les coutumes qui privent des héritages
« des personnes qui y auraient droit dans d’autres pays soient
« abolies. '

« Article 4. — Qu’on réunit dans les principales maisons
un nombre suflisant de religieux pour faire l'office négligé
presque dans toutes les sujets manquant et que les revenus
des maisons vacantes fussent employés & des pensions pour
les anciens officiers et leurs veuves qui auronl des enfants
au service.

/fR R o A a

« Article 5°. — Que les aides, gabelles, fermiers généraux,
« péages capitaineries el banalités de toute espéce fussent
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supprimées et les barriéres reculées aux frontiéres pour
facilifer toutes branches de commerce dans le royaume.

« Articles 6e. — Que les charges des officiers de justice ne
fussent plus vénales par Ia suitte, mais accordées gratui-
{ement -4 la capacité et au mérite; que les dits officiers
eussent des honoraires flxes pour rendre la justice et qui
seroient payeés par I'état ou par les seigneurs qui vou-
droient conserver ces droits; que la justice se rendit plus
stirement et 4 moins de frais; que ious les juges fussent
gradués ; que les procureurs fiscaux fussent sur les lieux
pour maintenir la police qui n’est exercée nulpart dans les
campagnes ; que I'apposition et levée des scélés se fit gra-
tuitement, parce quelles emportent ordinairement la plus
forle partie des successions des particuliers de la campagne
et privent les enfants du peu que leurs péres pouvoient
leur laisser en mourant ; que les huissiers priseurs qui font
les ventes dans ces sortes de successions fussent sup-
primés, comme faisant un tord considérable aux enfants
a qui ils ne laissent presque rien & partager lorsqu’ils vien-
nent & étre privés de leurs aulteurs.

« Article 7e, — Que les curés seuls eussent droit de dixme,
ou, au moins (u’ils eussent un traitement suffisant pour
faire le bien de leur paroisse.

« Article 8. — Qu’il fut établi dans chaque paroisse un
bureau de charité,

« Article 9°. — Que toul droit de chasses fiit 6té & toute
espece de religieux.

« Article 10°. — Que les grands chemins fussent entretenus
par les troupes.

« Article 11e. — Qu'il n’y elt qu’un seul receveur des impo-
sitions par Baillage et que ce receveur remit directement
au trésor le produit qu'il recevrait des municipalités,
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« Article 12°, — Qu’il restat dans chaque municipalité une
partie de son imposition pour les chemins nécessaires dans
les villages pour la facililé du commerce et I’entretien des
églises et presbytéres.

« Article 13°. — Qu'il ne fiit pas permis aux fermiers de
posséder plusieurs fermes sans les habiter ni de jouir du
droit de chasse.

Y

« Article 15°. — Qu'’il ne fut permis & aucune personne
d’exercer 'état d'accoucheur ou accoucheuses sans en
avoir élé jugé capable par un cour et examen 4 cet effet,
vu les accidents journaliers qui arrivent dans les différens
cantons par I'impéritie de telles personnes.

« Article 16°. — Qu’on admit pour maftre en chirurgie que
des personnes d’une probité et science reconnue, parce
que la plupart de ceux qui exercent dans les campagnes
soni plus capables de nuire aux malades qui se confient 4
leurs secours que de leur procurer guérison, faute de con-
naissance des maladies et des remédes.

« Article 17°. — Que tout perturbateur publique et bracon-
nier fussent punis rigoureusement.

« Article 18°. — Qu’on remeédiat promptement 4 la cherté
des bleds et qu'on deffendit de le vendre que pour fournir
les marchés qui en manquent dans bien des endroits. Les
fermiers seuls el les compagnies ont causé celte calamité
dont souffre le peuple ruiné presque partout parce qu'ils
ont profité ou plutdt abusé de la permission qu'ils ont eu
de vendre et achepter pour 'approvisionnement de Paris
en acheptant du grain dix fois plus qu'il n’en fallait pour
cette ville et le faisant passer outre.

« Article 19, — Qu’il ne soit permis & aucun fermier,
laboureur, boulanger et meunier de commercer en bled.

« Article 20°, — Que toutes propriétés soient conservées
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« méme quand il s’agirait de l'intérest public & moins de

« dédommagement au plus haut prix.

« A Brumetz, ce 12 mars 1789.

« Signé : Vicomte de MELUN. »

Pour copie littéralement conforme :

DOUCHY.

10



L’ELECTION DE CHATEAU-THIERRY EN 1789

SON ETENDUE, SES IMPOTS

L’élection de Chateau-Thierry faisait partie de la Généra-
lité de Soissons qui comprenait les élections de Soissons,
Laon, Noyon, Guise, Crépy-en-Valois et Chateau-Thierry.
Elle avait une superficie un peu supérieure a celle de notre
arrondissement actuel, s’étendant un peu plus au sud et un
peu moins au nord.

Elle était bornée au nord par Délection de Soissons, & I'est
par I'élection d’Epernay, & P'ouest par ’élection de Crépy, au
sud par les élections de Meaux et de Coulommiers.

Dans une communication faite par M. Barbey en 1870,
notre collegue fixe & 130 le nombre des paroisses ressortissant
au siége présidial de Chateau-Thierry, depuis 1541. Lors de
laréunion des Ktats généraux en 1789, le nombre des paroisses
appelées & la rédaction des cahiers du Tiers état s’élevait &
107, Toutefois, il ne faut pas en inférer que I'élection de Cha-
teau-Thierry ne contenait que 107 paroisses, car plusieurs
hameaux ou villages ne votaient pas & Chateau-Thierry. Les
paroisses de Charly, Bassevelle et Coupru, quoique enclavées
dans l'élection, comme le département de la Seine 1'esl dans
celui de Seine-et-Oise, dépendaient de la vicomté et de la
prévoté de Paris, depuis le 7 avril 1347 (1).

(1) Bibliothéque nationale, Chartes et Diplomes (manuscr.). T. 221,
f 65, 67,

o



— 147 —

Le géographe J.-B. Nolin a publié, sans date, une carte du
Gouvernement général de Champagne, divisé en élections.
La partie relative a I'élection ﬁie Chateau-Thierry est évidem-
fment inexacte ; car Nolin place le Tardenois dans 1'élection
d’Epernay, ce qui est une erreur. Nous avons cru devoir
modifier cette carte et rendre au Tardenois la place qu'’il doit
occuper géagraphiquement et adminjstrativement.

Expilly, dans son dictionnaire géographique, publié en
1764, donne (T. II) 'énumération des paroisses de 1’élection
de Chateau-Thierry. Elle s’élévent au nombre de 119, for-
mant 10,435 feux.

D’aprés Houllier (Etat ecclésiastique et civil du diocése de
Soissons), on peut évaluer 4 30,000 communiants la popula-
tion de I'élection de Chateau-Thierry. On sait que les pro-
testants et les enfants né sont pas comptés dans cette évalua-
tion qui n'est qu’approximative.

Chateau-Thierry. h. 4.000 Bonnes. .i. 100000 160

Bouresches......... 80
Artonges........ L. 120 Brasles.. coevviiine 360
Azy...ooinent FYIN 150 Brécy...oc.vvvnuen 240
.- Bussiares. (ivveve.s 90
Baulne-les-Condé. .. 350
Barzy.............. 300 Chartéves.......... 145
Belleau. .......... . 160 Celles-1és-Conds. .. 70
Beuvardes. ...... . 400 Chézy-'Abbaye. ... 700
Blesmes........... . 160 Chiarry......... e 120
Breny.......... 70 Cierges. .. vvuiivnes 137
Bézu-Saint-Germain 200 Citry........... cees 450
Bézu-les-Féves..... 50 Coincy el La Poterie 700
Bézu-le-Guéri...... 220 Cointicourt (1)...... 60
Bonneil....vesssees 312 Condé-en-Brie. . h. 567

{1) Les localités en italiques sont celles qui ne figurent pas dans les
cahiers des plaintes et doléances. , . - -



Connigis. ..... ceres
Corribert...........
Corrobert
Courboin...........
Courchamps........
Courmont..........

DES. . vovvrevensnes
Crézancy...........
Crouttes............

Essises.........
Essomes (600 prot.) h.

Etampes. ....... e
Etrépilly...........

Fére-en-Tardenois..
Fontenelles. .......

Grisolles. ..........
Hautevesnes. ......

Janvilliers. ........
Jaulgonne..........

La Chapelle-Mon -

1

1
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160
40
70

980
10

120

170
250
300

340
150

360
220

150 .
.200

90
55

.250

170
150
220

518
270
170
100

70
350

taudon...........
La Chapelle - sous -

Orbais. ..........
Lacroix. ...........
La Ville-sous-Orbais
Le Breuil. .........
Le Charmel........

Lépine-aux-Bois....
Licy-Clignon. ......

Marchais. .........
Mareuil-en-Dole. ...
Marigny-en-Orxois. .
Margny-en-Brie...,
Mézy-Moulins. .....
Montfaucon. .....,.
Monthurel. ........
Montcoupot. ...... .
Montléan, pres Mont-

mirail............
Montmirail.........
Montlevon. ........
Monthiers. .........
Montigny-lés- Condé
Mont-Saint-Pére. ..
Montreuil-aux-Lions

Nesles. .ocvvveenens
Nogent-I’Artaud. ...
Nogentel. ....... h

......

Orbais. ............

Pargny-en-Brie. ...

185

90

80
250
170
150
100
180
100

250
160
360
170
150
200
100

.500

300
160

85
280
500

160
800
430
450

90
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Passy-sur-Marne. .. 90 Treloup. .......... 600
Pavant,............ 240 Tronay. .......... .
Priez. ............. 50

Vauchamps. ....... 150
Reuilly-Sauvigny... 120 | Vaux-sous-Coulomb ...
Ronchéres. ........ 160 Vendiéres. ......... 260
Rozoy-Gatebled. ... 100 Verdelot. ...... ... 350

Verdilly. .......... 160
Saint-Agnan. ...... 130 Verdon. ........... 110
Sainl-Eugéne. ...... 100 Veuilly-la-Polerie. . 200
Saint-Gengoulf. . ... 120 Viels-Maisons...... 395
Saulchery.......... 460 Viffort........ .... 180
Sergis.............. 180 Villeneuve-sur-Fére 200
Seringes-et-Nesles. . 160 Villers-sur-Fére. ... 120
Sommelans.. ...... 85 Villiers-sur-Marne. . 230

Expilly omet dans sa liste Corribert, Dammart, Marigny-
en-Orxois, Pavani, etc.; par contre, il fait figurer quelques
hameaux, tels que Chamblon, Coupigny, Orgerieux, Picheny
qui ne sont que des dépendances de Montlevon, Coufremaux,
qui est une dépendance de Courboin, Trugny qui dépend
d’Epieds. Nous croyons donc¢ pouvoir accepter comme la plus
exacle la liste des paroisses appelées 3 figurer & la rédaction
des cahiers du Tiers élat.

En comptant par feux la population de I'élection de Ché-
teau-Thierry, Expilly la porte & 10,435 feux. Un auteur en
qui nous devons avoir plus de confiance, puisqu’il habitait
Chateau-Thierry et que ses renseignements ont été puisés
aux sources elles-mémes L.-A. Poan de Sapincourt, avocat &
Chateau-Thierry et commissaire délégué i la rédaction des
cahiers du Tiers état, les porte au chiffre de 10,810 feux.

Quant & la superficie de 1’élection, Poan de Sapincourt la
porte & 503,712 arpents, soit environ en mesures actuelles
251,856 heclares.

Sapincourt avait publié en 1789, & Soissons, chez Courtois,
un meémoire in-8° de 159 pages, ayant pour titre: Plan de
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restauration de la France et de liquidation de la dette natio-
nale, dans lequel il proposait la réforme d’une foule d’abus
dans les différentes parties du Domaine, I'avantage qui devait
résulter d’'une nouvelle administration, et il prouvait la faci-
lité d’effectuer le remboursement de la dette nationale éva-
luée & trois milliards, et cela, sans aucun impot.

Nous n’avons pas & revenir sur les séances des délégués
du Tiers état & Chateau-Thierry, en 1789 : ce iravail a été
publié dans nos Annales {1872, p. 97). La considération dont
jouissait de Sapincourt 4 Chéteau-Thierry, son Plan de Res-
tauration de la France l'avaient désigné au choix de ses
concitoyens comme un de leurs représentantis & la rédaction
des cahiers des plaintes et doléances du Tiers élat.

Les trois principaux impots étaient : la taille, les imposi-
tions accessoires ou par abréviation les accessoires, et I'impot
par feu, par famille ou capitation. Ces impdts étaient a peu
prés fixes : ils étaient réglés dans les tournées eu chevauchées
des trésoriers généraux de chaque généralité, qui parcou-
raient les élections, s’adressaient aux élus, aux officiers admi-
nistratifs, compulsaient les roles de la taille précédente, les
regislres des receveurs des tailles, se renseignaient auprés
des populations, etc. {1).

Il y avait d’autres impots, les corvées, les vingtiémes, les
deux ou quatre sous par livre, les droits d’aides, les droits
réservés, etc. Ces impdts étaient trés variables. Tous comptes
faits, les impoOts de chaque particulier dépassaient le quart
de son revenu. En prenant pour guide le Mémoire de Sapin-
court. nous voyons qu'un particulier, ayant 20,000 livres de
revenu, avait & payer pour :

Taille, corvées, etc. ..... 2.400 livres.
Vingtiémes .............. 2.200 —

A reporter... 4.600 livres.

(1) Voir ; Corrieu, Histoire de Charly, p. 115.
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o Report......«  4.600 livres.
Droits d’aides. .vvieveeci.. 300 livres.
Sel. cveeeivinennnn 120 —
Entrées sur les consomma-
1200) 1% TP, 300 ~—
5.320 livres.
———————

Pour un revenu de 5,000 livres, on avait & payer, pour tous
ces droits, environ 1,410 livres.

L’avocat, le médecin, I'artiste, sans un sou de revenu,
payaient, pour la taille el autres impols, environ 180 livres.
Un marchand payait au moins 200 livres; un ouvrier, en
moyenne de 80 & 120 livres.

L’élection de Chateau-Thierry avait a payer :

Livres. Sous. Den.

En impositions ordinaires, tailles, ac-
cessoires, efc.................. 295.683 6 4
En vingtiémes................. ... 128.899 1 »
En corvées. ....oovvvviniiiinniennas 51.272 » »
En capitation........... . Ceeiieaaa. 15.323 6 »
Sel (95 4 100 muids)............ “eiees 306.240 » »
Droits d’aides, année commune. ..... 350.000 »
1.147.417 13 &

On accordait pour décharge pour non
valeurs. ....oovieeiniann o Ceeees 1,37 » »

Restait & payer..... 1.146.042 13 4

Soit : un million, cent quarante-six mille quaranle-deux
livres, treize sous et quatre deniers.
On pense involontairement & la fable de La Fonlaine.
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Ces impots écrasants n’étaient pas la moindre préoccupa-
tion du moment ; aussi, dans les cahiers des doléances remis
le 29 mars 1789, est-il dit :

« ART. 6. — Qus les propriétés des citoyens soient assurées
par une loi inviolable qui ne permettra guére qu’elles soient
chargées d’aucun impdt, & moins qu’il n’ait été consenti préa-
lablement par les Etats généraux el délerminé, quant & la
quotité, la perception, la durée et I’emploi ; et que les impots
établis ou a établir par la suite, ne puissent, sous quelque
prétexte que ce soil, étre prorogés ni étendus sans le con-
sertement de la nation, prété en la méme forme.

« Art. 8. — Qu'il soit arrété que tous les impots subsis-
tants seront abolis et convertis en deux imp6ts simples, 'un
réel et 'autre personnel ; qu’ils soient établis d’'une maniére
uniforme et sans distinction dans toute 'étendue du royaume.

« Qu'd 'égard des immeubles, soit ecclésiastiques, soit
nobles, soit roturiers, méme les futaies, ils soient imposés
dans le lieu de leur situation, et au méme laux, & raison de
leur valeur.

« Qu'a I'égard des facultés mobiliéres et industrielles, elles
soient également imposées dans le lieu du domicile de fait ou
de droit de chaque contribuable, ou plutdt de chaque citoyen
qui a ’honneur d’étre francais, puisque tous doivent contri-
buer également au paiement méme des impots subsistants
qui pourraient étre conservés.

« Arr. 13. — Il (le Tiers état) charge spécialement les
députés de poursuivre et d’obtenir la suppression de P'impot
le plus désastreux de tous ceux qu’il supporle, celui des aides
et de tous les accessoires oppresseurs que le génie fiscal y a
joints, qui sont si mullipliés que la plupart de ceux qui les
acquittent n’en connaissent ni le now, ni I'étendue, impot
qui engloutit en frais de perceptivn des sommes énormes ;
qui emploie une infinité de sujets qui seraient précieux a
IEtat et qui sont perdus pour lui; impot qui entretient au
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sein de la paix et au milieu des citoyens, une armée ennemie ;
impot enfin qui, par ses entraves et ses exlensions arbitraires
et vexatoires fait le supplice du peuple..... »

On demandait encore la suppression des gabelles, de I'im-
pot du tabac, etc., faisant observer que le remplacement de
ces impots se trouvait dans les conlributions réelles et per-
sonnelles. '

La Révolution arriva et on sait ce que devinrent tous ces
impots. Les uns disparureni ; d’autres revinrent sous d'autres
noms. 11 serait intéressant de connaitre la quotité des impdts
que paie actuellement notre arrondissement. C’est un travail
qui compléterait le notre et qui sera fait facilement, nous
I'espérons, par Pun de nos collégues résidant a4 Chateau-
Thierry. Toutefois, nous pouvons, en attendant ces rensei-
gnements supplémentaires, rappeler que larrondissement
de Chiteau-Thierry comprend actuellement 124 communes,
formant une population de prés de 60,000 habitants, et que sa
superficie est de 119,280 hectares.

A. CoRLIEU.



LETTRES DES SIEURS PINART & COMBLIZY PINART
AU DUC DE NIVERNAIS 1)

(Janvier 1591)

Les manuscrits de la Bibliothéque nationale contiennent
dans Je fonds francais, sous le n° 3618, f* 8, 10, 11, 12 et 13,
cinq lettres adressées au duc de Nivernais en janvier 1591,
quelques mois avant le siége de Chateau-Thierry, la pre-
miére par le sieur Pinart pére et les quatre autres par le
vicomte de Comblizy, son fils.

Ces lettres, qui refletent les senliments et ’état d’esprit de
ces deux personnages, sont écrites par des gens ennemis de
la Ligue qui plaignent sincérement les habitants de Soissons
d’élre au pouvoir du duc de Mayenne (2} et esperent voir
bientdt les Parisiens amenés & reconnaitre leur légitime
souverain, enfin par de fervents partisans d’llenri 1V s'en-
quérant avec soin des menées des ligueurs aux environs de
Chailry et prévenant de celles-ci le duc de Nivernais auquel
ils promettent de « se bien battre » le cas échéant.

Dans l'une de ces lettres, le vicomte de Comblizy prie le

(1) Louis de Gonzague, duc de Nevers ou de Nivernais, aprés avoir
été du parti de la Ligue, avait embrassé en 1590 celui d’'Henri IV qui
I'avait nommé son lieutenant genéral en Champagne et Brie.

(2) Charles de Lorraine duc de Mayenne, chef de la Ligue depuis
I’assassinat de son frére Henri de Guise (1588), s'était fait donner par
les ligueurs le titre de lieutenant général de I'Etat et couronne de
France,
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Quc de Nevers de 'lut faire obtenir le paiement d'une demi-
année de rente, qui lui était due sur la taille de Chadry,
ajoutant que « c'estoit le peu qui luy restoit pour vivre d’au-
tant que quasy si peu de bien qu'il avoil estoit entre les
mains de ’ennemy. » Eut-il 0sé tenir ce langage s'il eut pos-
sédé ces grandes richesses qu'au dire de ses accusateurs, il
aurait enfermées dans le chateau ?

Ces lettres ne pourraient-elles pas étre ajoutées aux pieces
communiquées, en 1875, par notre érudit collégue, M. Paul
Guérin, sur les siége et capitulation de Chalry, et faire partie
du dossier pour la révision, que notre collégue semblait
désirer entreprendre, du procés de condamnation des deux
Pinart ? Car A moins de preuves contraires, qui n’ont du reste
jamais été bien établies, ceux qui ont écrit ces lettres, pour
nous pleines de sincérité, ont pu, quelques mois plus tard,
rendre la place qu'ils avaient mission de défendre, amenés a
cette dure extrémité par suite d’'un concours de circonstances
malheureuses (1), mais non par trahison et calcul d’intérét
personnel.

Voici 1a copie des cinq lettres :

A Monseigneur le duc de Nivernais et de Rethellois, pair de France.
(Suscription.)

Monseigneur, vous escripvant mon filz du faict de sa charge
et de aultres occurrances de deca, je noze de peur de vous
importuner de redicte vous escripre & chacun coup et de-

(1) Blessure du vicomte de Comblizy et surprise de la bréche mal-

gardée par ceux qu'y avait placés le dit vicomte. Voir article de
M, Guérin, annales de 1875.
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pesche vers vous. Mais ceste cy j'en prandray la hardiesse et
vous diray, Monseigneur, que cest pour tout certain que ces
pauvres gens de Soissons sont et se sentent si fort foullez et
opressez de tant de mau et deveines, et du séjour de ceulx de
la Ligue en lad. ville et es environs que s'ilz veioient Mon-
sieur de Meyne (1) hors lad. ville et qu'ilz se peussent asseu-
rer de ceulx qui y tiennent garnison ordinairement, qui sont
en peu de nombre, qu’ilz n’y laisseroient pas rentrer mond.
s* de Meyne, el s'il n’y eul esté lors que leur grande perte 4
Saint-Denis (2) leur fut raportée, ils déliberoient, a ce que
j'entendy de quelques ungs, qui sont des principaulx habi-
tans, de ne souffrire plus entrer aulcunes garnisons en lad.
ville, mais regarder aux moiens deulx maintenir jusqu’ad ce
gu’ilz eussent veu quelque chemyn ouvert pour entrer en
quelque repos avec l'obeissance au roy. Reims, ol est Saint-
Paul (3), qui y faict aussi beaucoup de foulle (4), est quazy en
ceste mesme opinion, aumoings beaucoup de gens de bien
qui y sont, croyant ung chascun en ces quairtiers de deca,
mesme celluy que mon filz avoit envoié aud. Soissons en
habit deguizé, qui est homme d'entendement a veu que entre
les ligueurs mesmes ilz ont oppinion que Paris est contrainct
a présent de soy mesmes s'offrir et rendre au roy, ou quoi que
se soit, qu’il ne peult plus guéres subsister et que si Sa
Majesté lour faisoit, a présent qu’ils sont en si piteux estat
et quil maintenant a de belles et bonnes forces, on faisoit
faire quelques exhortations pour les rapeller par bonnes rai-
sons et remontrances comme il y a en tant de verilables el
legitimes pour les y induire, qu’il seroit facille plus qu’il

(1) Le duc de Mayenne.
(?) La ville de Saint-Denis s'etait rendue en 1590 3 Henri IV.

(3 Saint-Paul, lieutenant général en Champagne pour 1'Union, fut
fait en 1591, maréchal de France par le duc de Mayenne. Il fut tué le 16
avril 1591 par le duc de Guise.

(4) Oppressions, violences,
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n’a éncores esté 4 les ramener & leur devoir et §'il plaisoit &
Sa Majesté leur donner quelques bonnes espérances pour le
faict de la Religion, je croy, Monseigneur, que cella aporte-
roit ung merveilleux advancement au bien de son service et
un trés grand contentement a tous les gens de bien de son
reaulme et ses serviteurs. Me remectant aux depesches de
mond fils pour le faict de sa grace je ne tendray cestecy
davantacge de peur de vous ennuyer, vous baisant trés hum-
blement les mains et priant Dieu, Monseigneur, vous donner
en parfaicte santé trés heureuse et trés longue vye.

De Chaiiry mercredi au goir IX janvier 1591,

Volre trés humble, irés obéissant el affectionné
serviteur,

Signé : PINART.

II

A Monseigneur le duc de Nivernais et de Rethellois, pair de France,
gouverneur et licutenant général pour le roy es pais de Champagne
¢t de Brie.

Monseigneur, je viens seullement tout présentement de
recevoir la lettre qu'il vous a pleu m’escripre le 3* de ce mois.
Nuiant voullu faillir de vous envoier ce laquais incontinant et
aussitost que j'ay veu le commandement qu'il vous a pleu me
faire de vous advertir par messagier expres de ce qui se
passe de ca, encores qu’il n’y ayt rien eu ces jours icy et n'y
ayt a present de nouveau aucune chose qui merite vous cstre
escriple depuis I'advis que vous donnay par ung soldat de
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Maubert Fontaine qui avoit.esté prisonnier de la Ligue de ce
qui se passa icy le jour de l'an. J’ay envoié tous les jours de
mes gens & la guerre tant du costé de Neully et Ferté-Milon
que des costés de Soissons et de Breyne. Lt si avois pourveu
qu'il n’eust sceu s'aprochér aucunes trouppes et ne s'en apro-
chera poinct de jour ny de nuict le long de la riviere de Marne
que je n’en eusse et ne sois adverly pour soudain, cestoit bien
mon intention vous en donner promptement advis. Et a pre-
sent qu’il vous a plen ce me commander, croiez, Monsei-
gneur, que jé ne fauldray de continuer ay avoir I'ceil soigneu-
sement ouvert. Cependant je vous diray que les garnisons de
Neully et de la Yerté-Milon ont esté depuis cinq jours fort
renforcées de gens de cheval et de pied, cela avec V’advis que
j’ay eu pour certain d’'ung nombre d’eschelles que l'on a faict
faire en la forest de Raiz et qui furent menées dimanche au
soir dedans le chateau dudit Neully, nous a faict tenir icy
encores plus soigneusement sur noz gardes, dont l'ennemy a
esté a mon advis bien adverty, car a ce que ’on avoit mandé
4 mon pére et & moy ils avoient délibéré de nous venir reveoir
et tenter une entreprinse dont jusques a présent ils n’ont en-
cores rien faict et sommes fort deliberez de nous bien battre
g'ilz y viennent. L’on dict que M* du Meyne est délibéré de
faire sortir les pieces d’artillerie qui sont soulz la halle de
Soissons des qu’il refourna tsi¢) de Breyne, a ce que Mon~
sieur le conte de Maulevrier (1) nous escript, cest pour aller
au pont Arsy. C'est pour ce, Monseigneur, gi’il vous en
escript. Je ne vous en ennuiray de plus longue letire, mais
pour la fin de cesle cy mon pére et moy prions Dieu, Mon-
seigneur, vous donner en parfaicte santé longue vye.

De Chaiiry, ce mardi 8 janvier 1591,

(1) Robert de 1a Marck comte de Maulevrier, s J
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(P.-S.). — Monseigneur, depuis ceste lettre escripte, j'ay
receu celle qu’il vous a pleu m’envoier par I’habitant de Chezy
qui estoit allé vers vous et suivant ce qu’il vous plaisoit me
commander par icelle, j'ay esté moy mesmes deveis les prési-
dent et esleuz de cesle eslection pour les chevaux que le roy
a ordonné par commission expressg & Moasieur de Pru-
ville de faire lever. Je leur ay communiqué vostire let-
tre et aussi & M* le président Cousinet. Des qu'’ilz vous y font
response, je ne laisseray de les presser a toutes heures de satis:
faire & ce qu’il vous plaist leur commander. Cependant, Mon-
seigneur, je vous supplie ne poinct prendre a imporlunité si je
vous diz que en P’année 1588 Monsieur le receveut des tailles
ne me paia poinct de demie année d’une rente que j'ay sur
les tailles de ceste ville. Ce que aiant dernierement remonstré
3 Messieurs les tresoriers generaulx, que c¢’estoit le peu qui
me restoit pour vivre d'autant que quasy si peu de bien qua
j’avoys estoit en{ie les mains de I'ennemy, ilz adjoustéreny
dedans l'estat de Monsieur Renard, receveur general de Parig
estably 4 Senlis, lequel m’en bailla une rescription surle
receveur Morel dont il -veus plaira yeoir le double de I'ori«
ginal que led. receveur Morel dict a présent ne pouvoir a
présent acquicter, encores qu’il y ayt longtemps qu’il m’a pros
mis de m’en payer, d’autant qu’il dict que luy avez deffendu
d'acquicter aucune chose sans ¥ostre commandement, et que
vous avez l'estat de ce qui estoit deus de reste de sa charge,
gui me faict vous supplier trés humblement, Monseigneur,
d’avoir agreéable qu’il me paie, et pour cest effect m’honoren
d’ung petit mot de lettre pour luy affin qu’il ne se rende si
difficil a une chose tant raisonnable.

Votre trés humble et trés affectionné serviteur.

Signé : ComBLIZY PINART,

- ™ Ao oaml -
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111

Méme suscription.

Monseigneur, l’advis que je vous ay escript ce matin par
une de mes lettres que M* de Meyne estoit arrivé a la Ferté-
Milon ne s’est pas du tout bien trouvé veritable. Car pour sa
personne Il n’est poinct party de Soissons depuis qu’il est
retourné de Rheims, mais envoia avant hier des trouppes de
cheval et de pied aud. lieu de la Ferté o coucha madame sa
femme avec beaucoup de dames et d’autres femmes qui sont
sorlies de Paris et arrivées hier qui fut mardy a Soissons d’olt
pour certain led. sieur de Meyne feit sor{jg led. jour d’hier
les deux pieces que je vous ay escripte qui y estoient dessoubz
la halle et les a 'on menées avec environ mil hommes seulle-
ment tant de cheval que de pied du costé de Feismes. Et
disoit I'on aud. Soissons a ce que m’a rapporté ung soldat
déguisé que je y avois envoyé que cestoit pour aller battre
ung chateau assez pres dud. Feinsmes que j'eslime estre le
poni Arsy, car je n'y en sache poinct d’autre qui luy puisse
nuire pendant le sejour que l'on dict qu'il est & présent resolu
de faire pardecga, el d’y faire venir et assembler ceux quil a
mandé des provinces au lieu d’aller & Orléans ou il les avait
assignez ; De faict, Monseigneur, il faict faire de grands maga-
zins de vivres auxd. Soissons, Breyne, Vezly, Neully-Saint-
Front et la Ferlé-Milon dont les mandemens sont envoiez
par les parroisses de tous les costez a huict et dix lieues
allentour dud. Soissons, ensemble pour la levée des deniers
des tailles et aydes tant des arrérages qui prétendent deu du
passé que de ’année présente, dont le pauvre peuple est mer-
veilleusement travaillé et ennuyé. Voilla, Monseigneur, ce
que j'ay sceu depuis ma derniére despesche qui merite vous
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estre escript. Aussi ne vous ennuiray-je de pluslongue lettre.
Et prions Dieu mon pére et moy vous donner, Monsigneur,
en parfaicte santé trés heureuse et longue vye.

De Chairy, ce mercredi au soir 9 janvier 1591.

Votre trés humble el trés affectionné serviteur.

Signé : ComBLIZY PINART,

(P.-S.). — Monseigneur, depuis ceste lettre escripte, celluy
de voz gardes, N..... , trompette, et les deux habitans de
Provins qui vont trouver M de Meyne sont arrivez icy a
unze heures de nuict, j'espére les faire partir demain devant
le jour et conduire seullement jusques & Soissons ou l’on
parle que sera led. s* de Meyne et bailleray de mes chevaux
auxd. habitans pour ce que les leurs sont receuz icy.

Monseigneur, j’ay apprins d'ung homme qui venoit de
Soissons que l'intencion de Mr de Meyne n’estoit poinct de
secourir par force Provins mais de faire sortie de gens de
guerre du costé de Troyes.

Iv

Mime suscription,

Monseigneur, comme vostre laquais avoit la depesche pour
s’en aller, il est venu nouvelles que Mr de Meyne arriva hier
soir & la Ferté-Milon avec vingt-deux enseignes de gens de
pied et de quelque cavallerye, je vous en manderay dans ce

i1
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soir la vérité et ce que je pourray apprendre de son desseing.
Quand au passage de la riviere s’est chose certaine, si ce degel
ne la faict enfler, que I'on y peult passer & gué. Je vois tout
présentement envoier ung homme & lad. Ferté-Milon. Et
dans demain midy vous manderay toutes nouvelles. Nestant
la présente a autre fin, je vous baiseray fres humblement les
mains et priray Dieu, Monseigneur, vous donner en enliére
santé parfaicte et longue vye.

De Chatiry, ce 9 janvier 1591,

Votre trés humble et trés affectionné serviteur.

Signé : ComBL1zY PINART.

\Y

Méme suscription.

Monseigneur, j’attends le retour d’'ung des miens que j'ay
envoié jusques & Breyne soulz coulleur de porter sa rangon,
en intention de recongnoistre le plus qu'il pourroit les dépor-
temens de ceux qui y sont et m’aporter des nouvelles des
sutres garnisons de Soissons et de ces quartiers 13, mais qu’il
soit de retour et une trouppe de mes compagnons que j'ay
envoyez 4 la guerre, je ne fauldray de vous donner advis
certain de ce que j'apprendray & leur retour et de vous
envoier homme expres. Cependant me remectant, Monsei-
gneur, a la depesche que je vous ay faicte par un mien laquais
el 4 la lettre que vous escript Monsieur le conte de Maule-
vrier, je ne vous ennuiray de plus long discours, priant Dieu,
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Monseigneur, vous donner en parfaicte santé trés heureuse
et longue vye.

De Chaiiry, mercredi 9 janvier 1591.

Votre trés humble et trés affectionné serviteur.

Signé : ComBLIZY PINART.

(P.-S.).— Monseigneur, je vous envoie une lettre inter-
ceptée de Paris par laquelle congnoistrez la nécessité, si
comme ils se promectent que le roy accorde le trafique qui
n’est pas hors de propos. Car I’on me mande de Senlis que
M~ de Videville a marché avec M™ du Conseil pour cela.

En collalionnant sur les originaux les épreuves des lettres
ci-dessus, nous avons relevé, & la page 47 du registre qui
les contient, une autre lelire adressée par le sieur Pinart
pére au duc de Nevers, le 12 juin 1591, c'est-a-dire deux
mois apres la prise de Chateau-Thierry et quelque temps
avant le procés qui fut instruit contre les deux Pinart par le
Parlement alors réfugié 4 Chilons.

Il ressort de cette lettre que les sieurs Pinart, pour ’hon-
neur de leur nom, avaient déja tenu a rendre compte de leur
charge au duc de Nevers, que leur dire, suivant eux, pouvait
étre corroboré tant par le prévot Chabouillé, qui figure avec
le grade de capitaine dans les documents fournis par M. Paul
Guérin, que par beaucoup de gens de bien, bons catholiques,
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non passionnés, qui étaient au siége. Cette lettre se termine
par des protestations de fidélité au roi et au duc de Nevers.

A ces divers titres, nous avons cru devoir la joindre aux
cing lettres précédentes :

A Monseigneur le duc de Nivernais et de Rethellois, pair de France,
gowverneur et lieutenant général pour le roy es pais de Champagne
et de Brie.

* Monseigneur de peur de vous ennuyer je ne repeteray par
ceste cy le contenu d’'une ample depesche que vous feiz avec
celle que mon filz vous envoya apres le malheur de la prinse
de Chasteauthierry encore que soyons en doubte si aurez
receu nosd. depesche pour ce que le messaiger, qui estoit
ung habitant du faubourg de Chaiithierry, que vous avions
quelsques fois envoyé quand il s'en est presenté occazion
pour le service du roy, n’est poinct depuis retourné. Aussi
ce que mon filz vous envoie pour rendre compte de ce qui
dépend de sa charge, et puys Mons* le prévost Chabouille...
qui est ung bon serviteur du roy et de vous, Monseigneur,
vous en pourra representer ce qu’il en a veu comme aussi en
pourrunt parler beaucoup de gens de bien, bons catholiques,
non passionnez qui estoient durant led. siege, or vous trou-
verez, Monseigneur, que I’on a faict tout ce que I'on a peu et
pouvoit pour le fidel service de Sa Majesté, comme mon filz
vous yra rendre compte, Monseigneur, si I'avez agréable et
le désirez. De ma part, Monseigneur, je ne cedderay 4 qui que
se soit de ma qualité d’avoir esté plus affectionné et fidel
toujours au roy que j’ay esté et seray tout le reste de ma vye,
plustot mourir que de y manquer, ne aussi au tres humble
service que je vous ay de longue main vouay, d’aussi bon
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cceur et grande affection que je prie Dieu, Monseigneur, vous
donner en parfaicte santé trés heureuse et trés longue vye.

De vostre maison a Cramailles le XII* jour de juing 1591.

Votre trés humble et trés obeissant affectionné ser-
viteur fidel.

Signeé : PINART,

Pour copie conforme :

Cu. LEGUILLETTE.



I’AUBERGE DE LA GIRAFE

Avant que le chemin de fer de Paris & Strasbourg ail
détourné, 4 son profit, le transit de la grande route d’Alle-
magne, et concentré tout le mouvement de la ville de Cha-
teau-Thierry au faubourg de Marne et aux abords de la gare,
la place de la Bascule, aujourd’hui déserte et silencieuse,
avait un aspect des plus animés. C’élait la principale entrée
du pays. C'est par J4 que dévalaient, de 1a montagne de Cour-
teau, au galop de leurs six chevaux, dans un nuage de pous-
siére, les lourdes diligences de la compagnie Lafitte et Cail-
lard et des Messageries royales. Comme si le hruit des gre-
lots el les claquements de fouet des postillons n’eussenl pas
suffl & signaler leur passage, le conducteur y ajoutail encore
un triomphant solo de cornet & piston. Celte gaie fanfare ral-
liait de loin les petits rentiers en promenade pour qui « l’ar-
rivée de la diligence » était I’événement de la journée.

Il faut convenir que tout semblait disposé & souhait pour
que notre ville fit une impression séduisante sur le voyageur
qui la traversait ainsi avec la rapidité de l’éclair. De chaque
cOté de la chaussée, se déroulait la double allée de la pro-
menade de « ]la Levée » aux arbres taillés en berceau; au
fond, la statue en marbre blanc de Jean de La Fontaine, se
détachant sur son cadre de verdure, complélait la perspec-
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tive. Arrivée 14, la diligence tournait brusquement, franchis-
sait le pont et s'engageait dans le faubourg de Marne ol elle
relayait. Le voyageur qui avait entrevu confusément la ville
en amphithéalre, dominée par les ruines du vieux chateau,
les allées des Petits-Prés, et les blanches facades des maisons
du Quai de la Polerne se mirant coquettement dans la riviére,
emportait, de celte vision rapide, un souvenir d’autant plus
charmant qu'il se doublait d’'un regret.

Outre les diligences qui, plusienrs fois par jour, faisaient
crépiter les vitres des habitations de la Bascule, ce petil quar-
tier de la ville voyait encore passer la malle-poste, les ber-
lines des voyageurs de marque, les longues files des voitures
du roulage, les piétons, les porle-balles, et jusqu’aux campa-
gnards des pays voisins qui, presque tous aujourd'hui, pren-
nent la voie ferrée. L'endroit offrait donc d’excellentes con-
ditions pour qu’une auberge y prospérat. Il y avait 13, comme
on dit, une place & prendre. Ce fut un sieur Tuffin, aneien
domestique de la famille Dumoulin, qui s’en empara. Il dis-
posa une maison de fagon qu’elle ne démentit pas trop effron-
tément le programme habituel : « Loge 4 pied, & cheval;
donne & boire et & manger. » Sa femme, qui avait été cuisi-
niere du baron de Juniac, possédait toutes les qualités re-
quises pour le bien seconder, et les clienls ne se firent pas
allendre, )

I

Il était fort question, & celte époque, — nous sommes aux
derniéres années de la Restauration, — d’un animal bizarre
habitant les déserts africains, qui n’avait pas encore été intro-
duit chez nous et dont le premier spécimen avait été récem-
ment expédié au Jardin du Roi, 1a Girafe. Cet essai d’accli-
matation n’avail pas réussi. On avait di chercher a se procurer
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d’autres sujets. Je me souviens vaguement que, vers 1832,
une girafe, conduite par un cornac qui semblait la diriger sur
Paris, traversa notre ville, depuis le faubourg de Marne jus-
qu'a la Bascule, suivie d'un flot de curieux, 4 1a grande joie
de la marmaille du pays. D’ou venait-elle, quelle élait sa
destination ? Nous ne saurions le dire; mais nous croyons
nous rappeler que son cornac n’exploitail pas la curiosité
populaire et ne demandait pas I'aumoéne. Il s’hébergea et
coucha 4 l'auberge Tuffin, devant laquelle un groupe de
curieux stationna sans désemparer. Les Tuffin qui s’étaient
contentés jusqu’alors du brandon desséché qui pendait au-
dessus de leur porte, furent frappés soudain d’'une idée lumi-
neuse ; ils imaginérent de mettre leur auberge sous le patro-
nage de cet hote inaltendu. Telle fut I'origine de I’enseigne
de la Girafe.

Un vieux sculpteur ornemanisle, qui avait longtemps taillé
le bois et la pierre, & Paris, pour le compte des entrepre-
neurs, habitait précisément un petit batiment qui s’élevait
dans la cour de I'auberge et qu'il tenait & location du sieur
Tuffin. Cétait un nommé Dantan. Veuf de sa premiére
femme, Marie-Charlotte Martine, il avait épousé en secondes
noces une amie de M™e Tuffin, qui avait été en méme temps
que celle-ci au service de la famille de Juniac. Elle se nom-
mait Thérése Malher et était originaire de Dorlisheim
(Alsace). Des relations intimes s’étaient promptement établies
entre les deux ménages, et quand l’heure du repos avait
sonné pour le pére Dantau, il s’élait fait une joie de venir se
retirer & Chateau-Thierry, & 1a Bascule, dans le petit pavillon
dont nous avons parlé.

Témoin de I'émotion que produisit sur le personnel de
1'auberge l'élrange visite de la girafe, le pére Dantan ap-
prouva fort, si méme il ne I'inspira, 'idée de I’enseigne. Il
vit 14 une occasion de reconnaitre la bonne hospitalité qu’il
avait si souvent recue chez ses amis, se chargea de lout et se
mit & l'ceuvre. C'est ainsi que 'on put voir, peu de temps
aprés, au-dessus de la porte de la maison, une belle girafe
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parfaitement sculptée dans la pierre dure. Du voisinage
ébahi, la nouvelle gagna les quartiers éloignés ; les curieux
affluérent, et les petits rentiers, habitués de « la Levée »,
poussérent leur promenade jusqu’'d ’auberge pour contem-
pler, appuyés sur leur canne, I'euvre du vieil ouvrier-
artiste. ’

On connatt la disposition du bas-relief. Elle est des plus
simple, voire un peu naive. La girafe est représentée de
profil et tournée & gauche. Derriére elle, s’élévent les arbres
exotiques des contrées d’ou elle est originaire, et devant elle,
on reconnait les essences appartenant i la Flore européenne.
Cela est correctement exéculé et d'un earactere fort exact;
mais bien que ce morceau soit supérieur aux ceuvres desti-
nées d’ordinaire 3 ce vulgaire usage, — je ne parle pas, bien
entendu, des enseignes fameuses qu’ont laissées Watteau,
Chardin et d’autres encore,— nous n’aurions pas occupé notre
Société de ce travail, §'il ne rappelait un nom fameux dans
I'histoire de P’art au x1xe siécle. C'est un petit chapitre de cette
vaste histoire que nous allons raconter en parlant des
Dantan.

111

Antoine-Joseph-Laurent Dantan naquit & Paris le 11 oc-
tobre 1762. Soldat de marine pendant les guerres de la Révo-
lution, il fut blessé, vers 1795, & Pontorson, d’un biscaien qui
lui fracassa le crane. On le laissait pour mort, sur le terrain,
lorsqu'’il eut Vindiscrétion de réclamer, et ’énergie d’indi-
quer lui-méme au chirurgien les moyens de l'opérer. On ne
risquait rien d’essayer; on tenia l'épreuve, et elle réussit &
ce point qu’il vécut encore cinquante ans, le crine parfai-
tement consolidé, malgré les bosses et les trous qui le défor-
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maient (1). Libéré du service, Dantan revint & Paris, ety
reprit son métier de sculpteur sur bois, modeleur d’orne-
ments. Il se maria et eut deux fils de ce premier mariage.
C’était un homme dur & la peine, un rude travailleur estimé
et recherché des entrepreneurs. Il fut de ceux qui exécu-
térent les hiéroglyphes de la maison égyptienne de la place
du Caire et qui, s’associant & une scie dont Paris s’amusait
alors, mélérent le nez légendaire de Bouginier aux Pschatt et
aux Ibis de la frise. Bouginier était un éléve de I'Ecole des
beaux-arts, de l'atelier Gros, que la nature n’avait pas moins
généreusement trailé que l’acteur Hyacinthe, et sa charge
crayonnée par ses camarades, sur tous les murs de Paris, fut
partout reproduite par les rapins en belle humeur, &4 Rome,
en Gréce et jusque sur les Pyramides (2).

Dantan pére habitua de bonne heure ses fils au travail, et
quand il leur eut appris & manier la gouge el le ciseau, il
les envoya & latelier de Dosio, le statuaire en faveur, 'au-
teur du « Henri IV enfanf » du « Louis XIV » de la place des
Victoires, etc. Les dons naturels des jeunes Dantan se déve-
lopperent rapidement & cette excellenie école. L’ainé,
Antoine-Laurent, né 4 Saint-Cloud en 1798, obtint le premier
grand prix de Rome en 1828 et envoya de la villa Médicis un
bas-relief en plitre « I'ivresse de Siléne », qui lui valut une
premiére médaille au Salon de 1835. Ce bel ouvrage n’en fut
pas moins pour lui une source de mécomptes, et peu d’ceu-
vres d’art eurent une fortune plus tourmentée. Dantan n’ob-
tint pas, 4 la suite du Salon, la commande officielle du

(1) On peut juger des ravages qu'avait produits cette blessure par le
buste que Dantan ainé a laissé de son pére et qu'il exposa en 1835. Ce
buste figure dans le tableau d’'Edouard Dantan «coin d’atelier » qui fait
partie du musée du Luxembourg,

(2) Bouginier, né & Valenciennes en 1799, est mort 3 Paris, en 1866. Il
a produit quelques tableaux d'histoire et quelques peintures religieuses.
Attristé par la persécution peu généreuse dont il a été 'objet, il g'est
laissé oublier ef est mort photographe.
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marbre, comme le succés de son ceuvre l'autorisait & I'es-.
pérer. Premiére déception. Ce ne fut que vingt-cinq ou trente

ans plus tard qu’il entreprit de réaliser son ceuvre dans sa

forme et sa matiére définitives. Ce marbre figura au Salon

de 1868. Cette fois encore I'Etat n’en fit pas 'acquisition et le

bas-relief rentra & 1'atelier du statuaire. Restait I’espoir de le

céder & I'Empereur, qui avait honoré l'artiste de sa visite

dans sa maison de Saint-Cloud, lorsque survinrent les formi-

dables écroulements de 1870.

Le Siléne n’était pas encore au bout de ses épreuves. La
charmante villa qu’habitait Dantan dans le parc de Montre-
tout, fut briilée en 1871 par les Prussiens, avec toutes les col-
lections, études, richesses d’art qu’elle contenait. C’est la pire
des catastrophes qui peut frapper un artiste. La maison fut
réédifiée, mais vide de ses souvenirs. Ce fut & grand’peine
qu’on retrouva, sous la cendre et les décombres, des milliers
de débris et de fragments, avec lesquels I'artiste recomposa
quelques-unes de ses ceuvres préférées. Cest ainsi que le bas-
relief, « 'ivresse de Siléne », a été rélabli, piece & piéce, par
un prodige de patience. Il compte environ trois cents mor-
ceaux. Ce travail de bénédictin occupa les derniéres années
du pauvre Dantan, qui mourut & Saint-Cloud, le 25 mai 1878,
dans sa 80° année. On peut citer, parmi ses ouvrages les plus
estimés, le « jeune chasseur jouant avec un chien » (Salon
de 1835) ; « La jeune Napolitaine au Tambourin » (Musée de
Bordeaux) ; la statue de Villars, du palais de Versailles ; celle
de Picard, que l'on voit au foyer de la Comédie-Francaise
et le « Duquesne » érigé en 1843 sur la place de Dieppe et &
Poccasion duquel il fut fait chevalier de la Légion d’hon-
neur.
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Bien que Dantan ainé et produit des ceuvres d’un ordre
plus élevé que son frére et qui témoignaienl de plus de
science et d’étude, il faut reconnaitre que c’est celui-ci sur-
tout qui a rendu le nom célébre et populaire.

Jean Dantan, dit Dantan jeune, a créé le genre qui a fait sa
répulation. On se rappelle ces figurines & grosses tétes crane-
ment campées sur un socle orné de rébus, qui eurent un
succes de vogue de 1835 &4 1840. Le spirituel artiste avait une
aptitude rare pour découvrir dans une physionomie le point
caractéristique qu'il s’agissait d’accentuer et de grossir. Mais
ces charges traitées par un homme d’esprit el de golt ne
dépassaient jamais les limites d’'une plaisanterie de bon aloi.
Toutes les notoriétés de la littérature, de la politique et du
théatre y passérent, et I'on enviait comme une faveur de
figurer daans le Panthéon-Dantan (1). Celui-ci éditait lui-
méme ses séries grotesques, les expédiait par milliers en
province et a D’étranger, et encaissait, avec ces ceuvres
légéres, des bénéfices que les travaux sérieux de son frére
étaient loin de lui procurer. Qu’on ne croie pas cependant
que le caricaturiste absorbiat completement le statuaire.
Dantan jeune a produit des bustes nombreux et plusieurs
ceuvres importantes dont la plus connue est la statue de
Boieldieu qui orne le cours de ce nom 4 Rouen. Dantan jeune
a été décoré en 1842, un an avant son frére.

Jeus souvent l'occasion de voir les deux Dantan. Leur
personne physique et morale, et jusqu'd leur intérieur,

(1) L'éditeur Deloye a publié en 1839, avec texte explicatif, sous le
titre « musée Dantan » le recueil des charges et silhouettes du spirituel
artiste,
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offraient les mémes contrastes que leur talent. Dantan jeune
vivait entouré de toutes les recherches d’'un luxe intelligent,
au milieu d’un véritable musée, qui, 41'dge ot l’on al’éblouis-
semenl facile, m’avait positivement émerveillé (1). L'atelier
de Y'ainé, situé alors faubourg du Roule, était au contraire
simple et modeste, voire un peu froid, & I'image de I’honnéte
homme qui I'habitait. Dantan ainé, un peu voateé, était
sombre, concentré, peut-étre un peu timide, et paraissait
découragé comme tous les artistes qui ont obtenu jeunes
leurs succés les plus retentissants. Il était marié, vivait en
famille et ne donnait au monde que ce que le soin de ses
intéréts exigeait absolument.

Le second, d’une physionomie fine, ouverte, spirituelle,
avait pour lui la grice des maniéres et I'affabilité. Il fut un
des plus charmanis mondains du Paris artiste et lettré, et
s'était fait la vie la plus agréable que jamais aimable scep-
tique ait révée (2). Il affectionnait le séjour de Bade o il
retrouvait, chaque année, la fleur du panier Parisien. Il y
était trés recherché et y a laissé un gai souvenir de son
talent, en modelant, dans le tympan de la porte d’un pavillon
dépendant de I’hotel qu’il habitait, 1a téte d'un piqueur souf-
flant éperdiment dans un cor, avec cette légende : « A la
cor de chasse. » Ce féminin barbare est certainement une
malicieuse concession aux habitudes Badoises. Mon histoire,
— je le note en passant, — finit comme elle commence, par
une enseigne,

(1) Rue Saint-Lazare, cdté d'Orléans.

(2) 11 était de tous les tournois du café de la Régence, et brillait sur
tout au jeu de domino, Sous le titre « les dominotiers » il a publié les
portraits des plus beaux joueurs de domino de I'époque : 1 vol. gr. in-8
trés rare. Paris, rue Saint-Lazare, cité d'Orléans, janvier 1848 ; des
presses de P. Levéque & Cambrai.

Puisque je divulgue les péchés mignons de Dantan jeune, c'est le cas
de rappeler qu’il a donné au théitre des Folies nouvelles, boulevard
Beaumarchais, vers 1858, deux pantomimes « Pierrot épicier » (1 acte),
« Pierrot Robinson » (4 tableaux). Ces deux pantomimes remarquable-
ment interprétees et reglées par M. Paul Legrand, eurent du succés,
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Ce célibataire qu'on croyait absolument incorrigible se
maria pourtant vers 1860 — il avait soixante ans — avec une
femme plus jeune que lui de trente ans. La fortune qui avait
toujours souri & ce délicat Epicurien, I’épargna jusqu’a sa
derniere heure. Il ne vit pas 'année terrible. Il eut 'esprit
de mourir presque subitement & Bade, le 6 septembre 1869,
avant le lugubre changement de décor qui a substitué aux
jours faciles d’autrefois, I'insécurité, l'inquiétude et l'attente
anxieuse de convulsions nouvelles.

La mort — nous l’avons vu déja — fut moins clémente a
Dantan ainé. Mais cet homme du devoir, aux vertus aus-
teres, eut du moins la consolation de se survivre dans la per-
sonne de son fils Kdouard Dantan, dont il a pu voir les pre-
miers succeés. Ce dernier des Dantan s’est consacré a la pein-
ture, et porte honorablement le lourd et glorieux héritage de
talent que lui ont laissé son pére et son oncle.

Eléve de Pils et de H. Lehmann, Edouard Dantan a fait ses
premiers pas dans la carriere, sous les yeux de son pére,
vers 1865, & I'hospice Brezin, asile de Vieillards, situé aux .
environs de Saini-Cloud. Les peintures inachevées de la
chapelle avaient besoin d’étre réparées et complétées ; mais
I'argent manquait. Dantan ainé, qui se plaisait aussi, par
maniére de délassement, & manier le pinctau, se chargea de
tout. lls donnérent sans compter, son fils et lui, 4 ’humble
petite église, leur temps, leur travail, leur talent, et les murs
ont été bientdt, grice a eux, recouverts de peintures que nous
devons signaler parce qu'elles honorent le caractére des
deux artistes. L’administration de I’assistance publique offrit
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une médaille d’or 2 M, Edouard Dantan, en souvenir de son
concours désintéressé (1}.

Le tempéramment de peintre d’Edouard Dantan comporte
surtout V'ordre des qualités délicates et la distinction; ses
premiers tableaux ont été inspirés par un sentiment de piété
filiale qui honore le jeune artiste Il a remporlté, en quelque
sorte, son premier succés au Salon de 1872, avec un portrait
de son pére. Il exposa, en 1874, un moine ascétique sculptant
un Christ en bois, et cette toile lui valut une médaille de
troisidme classe. Son tableau du Salon de 1880, « Coin d’ate-
lier », était un nouvel hommage & la mémoire de son pére.
Il a représenté celui-ci travaillant & son ceuvre de prédiiec-
tion « Ilivresse de Siléne » au milieu des platres, des médail-
lons, des selles, des escabeaux qui constituent le mobilier du
statuaire. Au premier plan, une femme nue, assise et vue a
mi-corps, attend le signal du maitre pour reprendre la pose.

Cette charmante toile mit le jeune artiste hors concours.
Le « Coin d'atelier » tient fort bien sa place au Musée du
Luxembourg. « Le déjeuner du modéle » du Salon de 1881,
nous montre une Muse momentanément descendue de I'Hé-
licon, qui mange des ceufs sur le plat pendant une suspen-
sion de séance. Cette toile est traitée, comme les précé-
dentes, dans une gamme blonde et claire avec des recher-
ches trés délicates de lumiéres reflétées. Le peintre a mis du
goiit et de la grace dans un sujet ou 1l eut été facile de glisser
dans la vulgarité ou ’inconvenance.

Au Salon de 1882, Edouard Dantan a fait défiler sous nos
yeux, sur la plage de Villers, les longs anneaux d’une pro-
cession de la Féle-Dieu. Est-ce avec.intention qu'il oppuse
au maintien recueilli des vieux marins lattitude peu séante
d’une famille de Parisiens en villégiature ? L'idée est si dis-

(4) Le buste en bronze du fondateur de I'hospice, Michel Brezin, que
I'on voit dans la cour de I'établissement est de Dantan ainé,

Michel Brezin qui vécut sous le régne de Napoléon {*r avait une des
plus ixuportantes fonderies de canons de 1'époque.
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cretement indiquée qu’elle échappera surtout & ceux & qui la
lecon s’adresse. Ldouard Dantan a peint aussi, un plein air
de la falaise, sa mére infirme clouée dans sa petite voiture
de paralytique. Les traits sont beaux et sévéres dans leur
expression attristée. Encore une toile ou I'artiste a mis beau-
coup de son cceur et rassemblé le bouquet de ses souvenirs...

Edouard Dantan a emprunté le sujet de son tableau du
Salon de 1883 au roman de M. Zola « La faute de I'abbé
Mouret ». Il nous montre les héros du livre, Albine et Serge,
marchant la main dans la main, les yeux dans les yeux, noyés
jusqu’ad la ceinture dans les herbes folles, les verdures luxu-
riantes, les floraisons désordonnées qui chantent autour
d’eux I'éternel épithalame de I'amour. M. Dantan a réalisé le
réve du poete avec un charme attendri. Voila bien ’Adam et
I'Eve moderne de cette sorte de Paradis naturaliste que
M. Zola appelle le « Paradou ».

Mais le malheur de ces inspirations de seconde main est
qu’elles restent toujours & demi-fermées pour ceux qui ne
connaissent pas le livre ou le peintre les a puisées.

Du parc abandonné du Paradou, M. Edouard Dantan nous
conduit & Villerville dans la misérable cabane d’'un pauvre
pécheur qui déjeune d'un morceau de pain et d'un oignon.
Il était difficile de pousser plus loin la coquetterie du con-
traste (1).

{1) La publication tardive du présent bulletin nous permet de suivre
jusquau Salon de 1884 inclus M. Edouard Dantan, et de constater le
succes décisif qu'il y a obtenu avec « I'atelier de moulage ». fin camaieu
que le peintre a traité en véritable virtuose des tous blancs.

M. Dantan g'y est en outre révélé comme pastelliste avec un portrait
de jeune femme blonde en robe bleue, plein de vie, de charmes et de
fraicheur,
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VI

Nous voici bien loin de I'auberge de la Girafe, et de Thé-
rése Malher, la seconde femme du vieux Dantan, Celui-ci
mourut & Chiteau-Thierry, le 17 mars 1842, 4gé de quatre-
vingts ans. Sa veuve continua d’habiler & la Bascule, chez
les Tuffln ol ses deux beaux-fils vinrent encore plusieurs fois
la voir et ou ils lui servirent toujours sa pension avec une
exactitude que la bonne femme appréciait fort. Elle ne quitta
son logement de 1a Girafe qu’aprés la cession de 'auberge et
alla habiter au faubourg de Marne, ou elle mourut le 29 oc-
tobre 1862.

Quant & ’enseigne, elle eut aussi ses vicissitudes. Les bati-
ments de l'auberge furent presqu’entiérement reconstruits,
il y a une douzaine d’années, par le propriétaire actuel. Pour
établir un cordon de gaz au-dessus de l’entrée, on reporta
plus haut le bas-relief qui couroune aujourd’hui la fenétre en
pan coupé du premier étage. Par mesure de conservation
sans doute, on eut la malheureuse idée de la faire barbouiller,
et le peintre a imaginé, pour la circonstance, une nuance
inédite qui tient le milieu entre le chocolat et 1a téte de négre.
Ce badigeon bien intentionné n'est pas moins d’un effet
déplorable, et il est regrettable qu’on n’ait pas laissé & notre
Girafe sa belle nudité de pierre. Mais n’exagérons rien. La
chose ne vaut pas qu’on crie au vandalisme. Si nous avons
appelé l'attention sur un merceau de sculpture évidemment
meédiocre, c’est que les ceuvres puinées des Dantan ont donné
au travail de leur pere et grand-pére un intérét rétrospectif
que personne ne contestera.

FrépEric HENRIET.
12



COUP D'EIL D’ENSEMBLE

SUR LES

FOUILLES DE M. FREDERIC MOREAU

DANS LE DEPARTEMENT DE L’AISNE

De 1873 A 1832,

C'est au mois de septembre 1873 que M. Frédéric Moreau
pére comnmenca, & Caranda, ces fouilles archéologiques qui
devaient illustrer son nom, et lui fournir une collection d’ob-
jets funéraires antiques, sans rivale aujourd’hui en France
parmi les collections privées.

A cette époque, Messieurs, plus d’'une année s'élait déja
écoulée depuis que l'existence d’une nécropole en cet endroit
avait été constatée par votre Société.

Une note que M. Jolly, agent-voyer cantonal & Fére-en-
Tardenois, avait adressée & notre collégue, M. Harant, agent-
voyer d’arrondissement & Chéteau-Thierry, et que celui-ci
vous avait communiquée dans votre séance du 4 juillet 1872,
avait éveillé votre attention, et immédiatement vous aviez
délégué trois membres de votre bureau: — M. de Vertus,
dont vous n’avez pas oublié les «longues et patientes études »,
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le « zéle ardent et constant » (1), et qui était alors votre vice-
président ; M. Moulin, déja secrétaire, et M. Barbey, biblio-
thécaire-archiviste, — pour se rendre sur le terrain ou des
ossements humains et des poteries funéraires avaient été
signalés (2).

L’expédition fut heureuse.

Sur le monticule (voisin du moulin de Caranda, sur la
riviére d'Ourcq, et éloigné de la commune de Cierges (3) d'un
kilométre seulement}, ot les ouvriers du service vicinal
avaient mis & jour une sépulture, d’autres débris antiques
furent recueillis. Dés ce jour-1a, on edt pu soupgonner, dans
la nécropole facile & reconnaitre, trois époques successives :
I'époque mérovingienne, qui livrait une boucle en fer et un
scramasaxe ; I’époque romaine, qui avait laissé i 1a surface
du sol ses tuiles & rebord ; '’époque celtique, caractérisée par
ses silex et surtout par cette piece magistrale, que les trois
délégués n’avaient pas eu de peine 4 déterminer quoi qu’elle
fiit en partie enterrée, le dolmen.

Le monticule, dont le nom si caractéristique de Lhommée
se trouvait ainsi confirmé (?), avait bien des fois déja livré
par hasard aux habitants du pays quelques-unes des richesses
qu'il renfermait, vases, armes, etc., mais ces objets avaient
élé dissémines. Vos délégués, Messieurs, n’en retrouverent
que quelques-uns. Mais ce qu’ils rencontrérent partout ce fut
le souvenir qu’il avait existé 13 une grande cité, — une grande
cité mortuaire tout au moins, ou tous, dés votre séance du
1er aolt suivant, vous eltes le désir de voir entreprendre des
fouilles (4).

(1) M. Hachette, compte rendu des travaux de la Société hist. et
archéol. de Chiteau-Thierry, pendant I'année 1877, Annales 1877, p. 102,

(2) Annales, 1872, pag. 32.

(3) Cierges, dernier village du canton de Fére-en-Tardenois, sur la
limite extréme des départements de I'Aisne et de la Marne,

(4) Annales, 1872, pag. 36 & 39, rapport de M. Moulin. Voir aussi :
1873, pag. 50-51,
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Au mois de septembre, une partie des membres de la
Société fit une seconde excursion & Caranda, pour explorer
plus completement le lieu de sépultures signalé, en recon-
naitre I'importance, et, s'il était possible, en déterminer I'épo-
que. On fit quelques fouilles, et, cette fois, il fut bien cons-
taté que la nécropole appartenait & trois époques (1).

De retour & Chéateau-Thierry, on continna quelque temps a
discuter sur un vase a décoration bizarre, offert au musée de
la Société par un habilant de Cierges (2), — et les choses en
restérent 12 pour le moment.

Pour exécuter d’'une facon réguliére et compléte des fouilles
archéologiques comme celles-1a, il faut des ressources pécu-
niaires considérables; or vous savez, Messieurs, que la con-
dition de la plupart des Sociétés savantes est une médiocrité
ou ’or ne surabonde pas. Il faut dire & 'honneur de la Sociéteé
archéologique de Chateau-Thierry qu’elle essaya d’entre-
prendre quand méme cette tiche au-dessus de ses forces. Au
mois d’aott 1873, une commission fut nommée pour faire
opérer des fouilles régulieres (3). Malheureusement, cette
commission ne put apporter a la science que ses bonnes
intentions.

Le riche propriétaire de Fére-en-Tardenois (ancien membre
du Conseil général de I’Aisne), qui devait avoir I’honneur
d’'explorer la féconde nécropole, élait resté jusque-la en
deheors des études archéologiques. Le succes de la fouille
qu’il avait faite {4) dans le dolmen, reconnu au mois de juillet
1872 par vos trois délégués, I'encouragea & marcher plus
avant dans cette voie de recherches, par laquelle il avaif

(1) Ibid, 1872, pag. 40 et 131 & 133.
(2) Ibid. pag. 39, 40 et 42. Voir aussi : 1874, pag. 14-15.
(3) Annales, 1873, pag. 28.

(4) M. Frédéric Moreau eut pour collaborateur dans ses premiéres
fouilles, M. Frédéric Moreau, son flls, censeur & la Banque de France,
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songé un beau jour 4 charmer quelques heures de loisir (1).

Aprés le dolmen, il entreprit ’exploration des sépultures
en pleine terre (2). — Deux ans plus tard, les 2,600 tombes du
vaste cimetiére de Caranda avaient été retournées de fond
en comble; des fails nouveaux trés importants avaient été
apportés a4 la science ; le nom de M. Frédéric Moreau com-
mengait a étre redit de tous cotés.

(1) Voir sur le Dolmen de Caranda : le journal La Nature, du 18
septembre 1873, pag. 320, — les Ant’quités et Monuments du département
de I'Aisne, de M. Edouard Fleury, tome I*, pag. 127 & 129 (4 la page
127 se trouve le plan du dolmen, relevé par M. Fleury d’aprés I'Album
de M. Frédéric Moreau, et 4 la page 129, une vue cavaliére de ce
monument, d'aprés un croquis de M. Barbey), — les Annales de notre
Société, 1873, pag. 39, 50 et 51.

?2) Voir les Annales, 1873, pag. 41 ; — 1874, pag. 5, 13, 17, 18, 21, 22, 30,
31, 32 (procés-verbaux des séances de la Société), pag. 69 & 80 (rapport
de M. Barbey), pag. 193-194 (rapport de M. Hachette, président); — 1875,
pag. 2, 3 (opinion de 'abbé Cochet sur les découvertes de M. Frédéric
Moreau), 6-7 (opinions de MM Alex. Bertrand, de Mortillet, A. de
Barthélemy, Ponton d’Amécourt, Alfred Maury, Jules Quicherat, Héron
de Villefosse, etc), 10, 17 et 198 & 201 (rapport de M. Hachette) ; — 1877,
pag. 8.

Voir aussi les Antiquités du dép. de U'Aisne, par Ed. Fleury, tome I
pag. 82, 126 & 130, 157 & 163 ; tome I1, pag. 32, 49 & 51, 72, 73, 76, 110, 111,
116, 122, 124, 126, 129, 130, 133, 137, 138, 141, 144, 149, 151, 153, 155, 156, 158,
168, 169, 172, 174, 176, 177, 178, 179, 183 & 190, 193, 226, 231, 240, 241, 243,
244, 45, 263, 254, 256.

Bulletin de la Société académique de Laon, tome XXI (années 1874-75),
pag. ) étude analysée par M. Ed. de Barthélemy, Revue des
8ociétés savantes, fascicule de janvier-mars, 1877, pag. 112-113).
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Dés la fin de I'année 1874, M. Frédeéric Moreau avait trans-
porté & Paris, dans son hotel de la rue de la Victoire, les plus
belles piéces de sa collection. Les savants les plus distingués
ne tarderent pas 4 se donner rendez-vous devant ses vitrines :
I'abbé Cochet, le grand spécialiste de I'archéologie funéraire ;
Alexandre Bertrand et de Mortillet, conservateurs du musée
de Saint-Germain ; A. de Barlhélemy et Ponton d’Amécourt,
les éminents numismates; Alfred Maury, directeur des ar-
chives nationales; Jules Quicherat, le maitre par excellence
de Iarchéologie du moyen age, directeur de 1'Ecole des
Chartes; Héron de Villefosse, le savant épigraphiste, con-
servateur au musée des Antiques du Louvre, etc. (1).

L’abbé Cochet ne fut pas le moins enthousiaste de tous ces
visiteurs illustres. « Vous avez en deux ans, disait-il au vail-
lant chercheur, vous avez rassemblé plus de matériaux que
je n’ai pu en amasser, pendant trente ans, dans les départe-
ments qui passent pour les plus riches en vestiges histo-
riques (2). »

Nous ne pouvons nous arréter, dans ce résumé rapide, sur
le détail des découvertes. Il nous faut laisser de coté toutes
les antiquités, analogues & ce que 'on connaissait déja (3), —
bien qu’elles aient été recueillies 4 Caranda « en quantité
innombrable » (4), — pour ne nous préoccuper que des nou-
veautés les plus saillantes de cette féconde exploration.

Deux faits ont élé surtout mis en lumiére par les fouilles
de Caranda. C’est d’abord l'usage, non observé jusque-la,
de placer dans certaines sépultures, — il s’agit bien entendu

(1) Annales, 1875, pag. 6-7.
(2) Ibid. pag. 3.

(3) Agrafes en fer damasquiné d’argent, boucles en bronze, objets en
verroterie cloisonnée, vases gris et noirs de terre fine, verres du travail
le plus délicat, armes, bijoux, etc. Voir Album Caranda.

(4) Jules Quicherat.
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des sépultures mérovingiennes qui formaient la majeure
partie du cimetiére, — des pierres de formes étranges, imi-
tant celle-ci une béche, celle-la une téte sur les épaules, une
autre I'écusson dit en forme de cartouche, etc. Ces pierres,
d’une hauteur moyenne de 35 & 60 centimétires, avaient été
choisies évidemment & cause de leur découpure singuliére ;
un certain nombre d'entre elles ont été retravaillées, soit au
ciseau, soit simpl?ment par le frottement. Elles étaient tou-
jours placées entre les jambes et tenaient lieu du petit vase
noir habituel (1).

En second lieu, I'attention minutieuse, apportée aux fouilles
par M. Frédéric Moreau, permit de constater dans le plus
grand nombre des sépultures, la présence d’armes en silex,
pointes de fléches, tranchoirs, ciseaux, hachettes, grattoirs (2).
Cette seronde observation devait avoir un bien grand reten-
tissement.

Dés le mois de juin 1874, M. G. Millescamps, dans une
communication a 1a Société d’anthropologie sur le cimetiére
de Caranda, avait sigalé cette quantité « incroyable » de
silex bruts et taillés, déposés, selon lui, intentionnellement &
titre d'offrande dans la presque totalité des sépultures ayant
par conséquent un caractére votif; et, pour en expliquer la
présence, il avait émis l'opinion que la pratique de la taille
. du silex avait dd étre encore usitée sur cerfaiLs points de la
Gaule, & I'époque mérovingienne (3).

Ces idées furent combattues quelques mois aprés (4 février),
par M. G. de Mortillet qui fut d’avis, au contraire, que les
silex taillés des sépultures de Caranda étaient des amuletles,
recueillies sur place, dans l'atelier qui avait existé 14 & ’épo-
que de l1a pierre polie ; que leur présence dans les sépultures

(1) Jules Quicherat, Bulletin de la Soc. des Antiquaires de France,
1875, pag. 74 (séance du 10 février). — Ed. Fleury, Antiq. du dép. de
U'Aisne, tome II, pag. 189 & 191. — Album Caranda.

(2) J. Quicherat, loc. cit.

(3) Bull, de la Soc. d’anthropologie, 1874
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"constituait une exception ; bref, qu’a 'époque franque on ne
taillait plus le silex (1).

Vers 1a méme époque (10 février), M. le baron J. de Baye,
I’explorateur des grottes préhistoriques de la vallée du Petit
Morin (Marne), soutint, devant la Société des Antiquaires de
France, l1a méme thése que M. de Mortillet. Mettant de coté
les silex trouvés sous le dolmen, et ceux dgnt la patine trahit
le long séjour sur le sol, il considére les silex des tombes de
M. Moreau comme des amulettes, et comme un produit de
I’age de pierre (2).

Le mois suivant (4 mars 1875), M. Millescamps répondit &
M. de Mortillet par une dissertation trés serrée, et dont la
lecture présente le plus grand intérét. Il rappela que si quel-
ques-uns des silex de Caranda sont, en effet, recouverts de
la patine blanche qui dénote une longue exposition & l'in-
fluence des agents atmosphériques, c’est le pelit nombre. Les
silex cacholonnés, pour employer l'expression technique,
constituent non pas la reégle, mais ’exception. La majorité
des silex n'ont aucune patine, ils s&ht & arétes vives non
émoussées, ils offrent tous les caractéres d'une fabrication
peu ancienne, eu égard & I’époque de leur enfouissement.
Pour ces motifs, M. Millescamps se déclarait plus disposé
que jamais & penser que ces instruments de pierre avaient
été faconnés par ceux-la mémes qui les avaient déposés dans
les fombes ot M. Frédéric Moreau les avait retrouvés (3. —
Puis, 4 P’aide d’exemples découverts, soit par ’abbé Cochet,
en Normandie, soit par M. Baudot, en Bourgogne, soit par

(1) Bull. de la Soc. d’anthropologie, 1875.

(?) Bull. de la Soc. des Antiq. de Fr. 1875, pag. 74-75.

(3) On est étonné, quand on lit (Antiq. du dép. de I'Aisne, tome II,
pag. 181 & 189) la discussion de M. Ed. Fleury sur ce sujet, de voir
que tous les arguments de M. Millescamps sont laissés de coté.

D’aprés M. Fleury, ces silex sont préhistoriques, et s'ils se trouvent
dans les tombes mérovingiennes de Caranda, c'est par suite des boule-
versements qu’a subis le e¢imetiére.

M. Fleury n’a pas vu les choses d’'aussi prés que M. Millescamps.
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lui-méme, dans les fouilles qu'il avait faites & Thimécourt,
prés Luzarches (Oise), en 1874, il établissait que les silex
taillés sont plutdt abondants que rares, dans les cimetiéres
francs (1).

Cette thése (2) devait plus tard trouver dans les nouvelles
fouilles de M. Frédéric Moreau, d’'importantes confirmations.
Je m’ai pas besoin de vous rappeler, entre bien d’autres, la
trouvaille, faite & Breny, de ce précieux faisceau de pointes
de fléches, ol le silex est juxtaposé au fer, preuve décisive
de I'usage simultané de la pierre et du métal & I’époque méro-
vingienne. Aujourd’hui, la question n’est plus discutable, et
c’est grice aux fouilles de M. Moreau que la lumiére est faite
sur ce point important de notre histoire et de notre archéo-
logie nalionales (3).

(1) Bulletin de la Soc. d'anthrop., 1875. — Tiré 3 part sous ce titre :
Sur les silex taillés du cimetiére franc de Caranda, réponse & M. G. de
Mortillet ; in-8° de 16 pages.

(2) Je ne puis m'arréter sur la discussion qui eut également lieu & ce
sujet & la Sorbhonne, en 1876, lors de la réunion des sociétés savantes,
entre MM. de Baye, G. Millecamps, Auguste Nicaise (de Chalons-sur-
Marne) et Henri Martin, — discussion qui faillit se renouveler en 1877,
a la suite des nouvelles observations de M. Nicaise. — Forcé d'étre tres
bref, je vous renvoie Messieurs, & la Revue des Sociétés savanles, VI°
gérie, tome III, pag. 234 et 314 et tome V, pag. 417-421, et au
Journal Officiel, 21 avril 1876, pag. 2835, et 5 avril 1877, pag. 2660.

(3) En 1880, & la session des Sociétés savantes, M. G. Millescamps lut
un travail sur les silex taillés et emmanchés de 'époque mérovingienne,
dans lequel il montrait la confirmation que I’exploration du cimetiére
franc de Hermes (Qise), par I’abbé Hamard, avait apportée & sa théorie
de 1874. (Journal Officiel, 1°r avril, pag 3768).

A la cloture de la session, dans son appréciation des travaux pré-
gentés, M. Jules Quicherat, apres avoir « loué, comme il mérite de
I'étre, M. Frédéric Moreau, qui depuis tant d’années poursuit I'explora-
tion de ses riches cimetiéres, avec une méthode et des procés-verbaux
si rigoureusement dresses qu'on peut considérer comme certainsles faits
qui y sont relatés, » — ddéclara acquis définitivement a la science « que
I'usage des armes et des ustensiles de silex s'¢tait prolongé jusqu'a
I'époque franke » (Journal Officiel, 3 avril 1880, pag. 3848).

Voir aussi : Annales de la Soc, de Ch.-Th., 1881, p. 4.
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Les fouilles de Caranda n’étaient pas encore complétement
terminées quand M. Frédéric Moreau entreprit (8 juillet 1875)
Yexploration de Sablonniére, nécropole presque aussi vaste
et aussi riche que Caranda, et située aux portes de Fére-en-
Tardenois (1).

Comme celles de Caranda, les fouilles de Sablonniére
devaient durer deux grandes années (jusqu’au mois de
décembre 1877), et fournir des sépultures des trois époques :
gauloises, romaines et mérovingiennes, — les mérovingiennes
en bien plus grand nombre que les autres.

L’une des tombes gauloises offrit une particularilé impor-
tante qui n’avait pas élé rencontrée 4 Caranda : le défunt au
lieu d’étre déposé sur le sol de la fosse avait été inhumé sur
son char. Plus d’un archéologue a regretté de ne point voir
cette rareté figurer A I'exposition rétrospective de Reims en
1876, ou a celle du Trocadéro en 1878, & coté des analogues
découverts par MM. Morel el Fourdrignier, en Cham-
pagne (2).

L’époque gallo-romaine, beaucoup plus abondamment
représentée qu'a Caranda, fournit d’admirables spécimens
de céramique (3) et de verrerie. Quant 4 l'éroque méro-
vingienne, elle continua 4 livrer en foule ses magnifiques
boucles de bronze, ses armes, ses poteries, ses silex.

(1) Voir sur les fouilles de Sablonniére (en outre des passages aux-
quels il est spécialement renvoyé plus loin) : Annales, 1875, pag. 20,
36, 302; 1876, pag. 4, 14, 28, 33, 65 & 68 (rapport de M. Rollet), 73-74
(rapport de M. Hachette), 1877, pag. 8, 22, 107; — Ed. Fleury, Antiq. du
dép. de I'Aisne, t. 11, pag. 72 & 77, 90-91, 116. 123, 126, 129, 133, 140, 158,
178, 179, 183 & 190, 226, 231, 240, 241, 244, 245,

(2) Ed. Fleury, Antiq. du dép, de l'Aisne, tome I, pag. 162-163. —
Annales de la Soc. de Chateau-Thierry. 1876, pag. 9. — Frédéric
Moreau, Album Caranda.

(3) Notamment deux petits vases a inscriptions bachiques ou amou-
reuses. Ed. Fleury, Antiq. du dép. de PAisne, t. II, pag. 43-44. —
Album Caranda,
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A Arcy-Sainte-Restitue, nécropole connue depuis long-
temps (1), mais jusque-l3 4 peine explorée, M. Frédéric
Moreau rencontra une profusion de sépultures mérovin-
giennes, plus considérable encore. A Caranda, & Sablon-
niére, il s’était trouvé en présence d’'une moyenne de deux
mille, ici le total atteignait trois mille cent (2.

Dans presque toutes ces sépultures, il continuait 4 trouver
« soit une pointe de fléche, soit un grattoir en silex éclaté. —
L’état de fraicheur dans lequel ces piéces se sont toujours
présentées, disait M. Jules Quicherat en les signalant & la
Société des Antiquaires de France, s’oppose & ce qu'on en
rapporte le travail aux époques préhistoriques. Tout concourt
4 les faire considérer comme des objets confectionnés dans
le temps ol a eu lieu la cérémonie funébre (3). »

Si le mérovingien surabondait & Arcy, en revanche le
romain se montrait rare (vingt sépultures a peine, alors que
Caranda en avait offert un cent et Sablonniere quatre cents).
Le gaulois n’apparaissait guére davantage (trente sépultures
seulement), mais M. Frédeéric Moreau pouvait se consoler en
découvrant, pour la seconde fois, un guerrier enseveli sur
son char.

A Trugny (cimetiére fouillé de juin & décembre 1879), il
devait d’ailleurs renconirer presque uniquement des sépul-
tures gauloises, entre autres celle d’un cavalier inhumé avec
les harnais de son cheval (4).

(1) Ed. Fleury, Antiq. t. II, pag. 230 & 238.

(2) Voir sur les fouilles de M. Fr. Moreau 3 Arcy-Sainte-Restitue
Ed- Fleury, Antiq. t. 1I, pag: 238 & 248. — Album Caranda.

Annales de la Soc. de Chéateau-Thierry, 1877, pag. 107 ; 1878, pag. 13
(cempte rendu de la lecture de M. Ed. Fleury & la Sorbonne) ; 1878,
pag. 7 & 10 (rapport de M. Barbey). — Bulletin de la Sociétd des
Antiquaires de France (Société dont M. Fred Moreau fut élu corres-
pondant le 3 novembre 1875 sur la présentation de MM. Creuly et
Alexandre Bertrand), 1878, pag. 151 & 156. et pag. 192 ; 1879, pag. 126-127.

(3) Bull. des Antiq. de France, 1879, Séance du 5 mars, pag. 127.
(4) Voir sur les fouilles de Trugny: Annales de la Soc. de Chéteau-
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A Breny (1880-1881), l¢ mérovingien reparut dans des pro-
portions & peu pres quatre fois plus considérables que le
romain (1). A Armentiéres (1881-1882), M. Frédéric Moreau le
retrouva encore, mais cette fois absolument seul et sans
aucun mélange de sépultures antérisures.

Vous avez tous encore présentes & ’esprit, Messieurs, les
circonstances qui onl amené les fouilles de Breny. Volire
trésorier, M. Rollet, un ami de vieille date de M. F. Moreau,
vous a cité () 1a lettre ou1 le vaillant chercheur fait honneur
a M. Eugéne Varin, le graveur habile dont vous admirez tous
le talent, de l'avoir « dirigé » dans cette découverte. Vos
Annales contiennent & coté de cette lettre curieuse, la repro-
duction {due au burin fraternel de M. Amédée) des boucles et
agrafes de bronze, qui ont fait soup¢onner l'existence d’'une
nécropole prés de cette localité au nom énigmatique, ol des
murs antérieurs au xr* siécle avaient été signalés, plus de
quinze ans auparavant, par le regretté M. de Vertus (3).

Les fouilles de Breny ont achevé de démontrer le fait his-
torique de l'usage du silex & I'’époque mérovingienne. —
Elles ont en outre donné lieu 4 des observalions fort curieu-
ses, qui, rapprochées des renseignements fournis par Caranda,

Thierry, 1879, pag. 16; 1880, pag. 129. — Bulletin de la Soc. des Antiq.
de France, 1880 (séance du 3 février), pag. 76 A 78, — Album Caranda,
planches P a V.

(1) Voir sur les fouilles de Breny : Annales de la Soc. de Chéteau-
Thierry, 1879. pag. 22 ; 1880, pag 12, 14, 17 & 19 (rapport de M. Barbey),
27 et 75 4 82 (la question de Brennacum et les découvertes de M. Frédéric
Moreau, par J. Berthelé, tiré a part), 29, 31 et 93 & 100 (rapport de
M. Rollet), 129 et 130 (rapport annuel de M. Hachette); 1881, p. 28 (rap-
port de M. Barbey). — Bullelin de la Soc. des Antiq. de France, 1880
(seance du 17 novembre) pag 265-266; 1881 (séance du 16 mars), pag. 46 &
148 et 130. — Bulletin de la Soc. d’anthropologie, séance du 2 fevrier
1882 (communication de M. Millescamps, tirée & part, in-8° de 8 pages).
— Album Caranda, planches { & {1, et planche 22, nouvelle série.

(2) Annales 1880, pag. 99.
(3) Ibid. pag. 80-81.
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Sablonniére et Arcy-Sainte-Restitue, ont permis de carac-
tériser définitivement la céramique et 1a verrerie & 1a méme
époque.

« Il résulle de ’examen des verres mérovingiens, — a dit
un savant, dont la compétence spéciale en matiére de céra-
mique ancienne est bien connue, M. Mazard, du musée de
Saint-Germain, — que l'art du verrier est loin d’avoir subi,
en Gaule, du fait de l'invasion des Barbares, la décadence
que l'on constate dans la céramique. Les formes des vases
en verre gallo-romains se trouvent fréquemment 4 I’époque
suivante; d’autres types, souvent heureux, viennent enrichir
méme l'industrie; la technique ne semble pas avoir sensible-
ment varié.

« Il en est tout autrement avec les poteries, alors que pour
la multiplicité de leurs emplois, il eiit été naturel quelafabri-
cation se fit conservée dans des conditions aussi favorables
que celles de la verrerie. Les types sont trés peu variés,
réduits presque & des écuelles, en général de peu de capa-
cité ; 'ornementation des plus simples, presque primitive.
Poteries massives & parois épaisses, elles ont cependant un
avantage sur les poteries gallo-romaines, elles sont mieux
cuites et offrent presque la dureté des grés. Sous tous les
autres rapports, on peut dire, sans exagération, qu’il y a eu
éclipse &4 peu prés compléle dans I’art céramique, et remar-
quer aussi que la technique a changé.

« Les fouilles de Breny sont venues rompre un peu la
monotonie de la céramique mérovingienne, en mettant au
jour quelques types inédits {1). »

Je ne vous parlerai pas, Messieurs, des découvertes d’Ar-
mentiéres, — il y a trop peu de temps qu'il en a été question

(1) Bull. de la Soc. des Antiq. de France, 1881, pag. 146-147.

(2) Voir sur les fouilles d’Armentiéres : Annales de la Soc. de Chéteaus
Thierry, 1881, pag. 29 & 32, — Album Caranda, planches 12 A 20, nous=
velle série,
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devant vous (2), — encore moins de celles de Confavreux,
qui vous ont occupé 2 plusieurs reprises depuis le mois de
septembre 1881 (1). '

Je ne vous redirai pas non plus — aprés notre président,
M. Hachette, aprés MM. Barbey et Rollet, aprés M. Edouard
Fleury et tant d’autres — l'admirable méthode qui préside
aux recherches de M. Frédéric Moreau; je ne vous rappel-
lerai pas « que pas un pouceé de terrain ne reste sans étude,
que pas une tombe ne passe inapercue et inétudiée, que pas
une ne conserve le moindre de ses secrets (2) », — cela serait
inut:le.

Tous vous avez vu M. Fr. Moreau & I'ceuvre, et des fouilles
conduites avec ce soin et cette précision sont un spectacle qui
ne s’oublie pas.

Contentons-nous done, Messieurs, de souhaiter de nouvelles
bonnes fortunes & I'heureux archéologue, qui est la gloire de
notre Société; et remercions-le d’avoir bien voulu nous auto-
riser 4 reproduire la statistique de ses fouilles (3).

.

Jos. BERTHELE.

Niort, 30 Novembre 1882,

(1) Voir sur les fouilles de Confavreux : Annales de la Soc. de Chéiteau-~
Thierry, 1881, pag. 24, 29.

(2) Ed. Fleury, Antiq, du dép. de I'Aisne, t. II pag. 238.— Voir aussi
le tome I*, pag. 128.

(3) Jusques Armentiéres inclusivement, potir cette année. Les fouilles
de Confavreux et celles qui leur succéderont figureront dans notre
prochain fascicule. (Note de la Commission des Annales.)



NOTICE

SUR

MARIZY SAINTE-GENEVIEVE

PAR M. DOUCHY

INSTITUTEUR A BRUMETZ

Dénominations diverses,

Marisiacus en 720, Marisis en 1153, Marizy-Sainte-Gene-
viéve depuis le xm® siécle, Marizy-le-Grand sous la Répu-
blique et I'Empire. Cette substitution de « le Grand » aux
mots 1 Sainte-Geneviéve » n’est pas imputable & la Répu-
blique puisque, dés 1762, les registres de 1'état-civil portent
tantot Marizy-le-Grand, tantot le Grand-Marizy, tantot Ma-
rizy-Sainte-Geneviéve. Une ordonnance royale du 8 juillet
1814 a rétabli le nom de Marizy-Sainte-Genevieve, toutefois
le public préfére le plus court, et, pour la plupart, c’est le
Grand-Marizy.

Etymologle.

De Cange tire I'étymologie de Marizy de maraise La situa-
tion d’aujourd’hui ne justifierait pas cette assertion, puisque
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le village, bAti sur une déclivité de terrain, est trés sain. Il
est vrai que, par suite de la loi des niveaux, on {rouve 4 mi-
cOte des sources 4 fleur de terre, mais pour avoir de I'eau
dans le bas, il faut creuser 4 25 métres de profondeur. On
peut admettre cependant que, 4 ’époque de la fondation de
Marizy, les terres de la vallée n’étant pas cultivées, ’eau
fournie par les quatre fontaines de Marizy devaient y pro-
duire des mares. On voit encore tout au haut du village un
réservoir que 'on utilise comme lavoir. D’autre part, lorsque
le plateau était couvert de bois, I'’écoulement des eaux pro-
venant de ce bois transformaient en marais les terres qui se
trouvent au pied de la cote.

Site. — Topographie.

Le territoire de Marizy est limité au nord par la riviére
d’Ourcq. 1l se compose : {° d'un plateau de bonnes terres
vers Passy ; 2° d'une partie accidentée formant le coteau qui
limite la vallée de 1'Ourcq ; 3° d’un terrain d’alluvion dans le
fond de la vallée. Le village, biti en amphilhéatre, jouit d'un
magnifique coup d'eeil. De la fenétre de la mairie, 1a vue
embrasse la vallée, ses coteaux enlrecoupés de bosquets, la
riviére bordée de peupliers, plusieurs villages et méme Billy-
sur-Ourcq qui est & 10 kilométres & vol d’oiseau.

Marizy-Sainte-Geneviéve est situé & 75 kilométres au sud-
ouest de Laon, 26 au nord-ouest de Chéteau-Thierry et 4 au
nord-ouest de Neuilly-Saint-Front. Longitude 0952’ est, lati~
tude 49°11’ nord, altitude prise sur le plateau 150 métres,
surface territoriale 782 hectares ; dépendance : le Moulin de
I'Isle.
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Population.

On a compté en 1650, 6 baptémes, 2 mariages et 16 décés.
Il y avait seulement 50 feux en 1750, — 54 feux et 216 habi«
tants en 1768, — 228 habitants en 1800, — 216 en 1818, —
226 en 1836, — 216 en 1856 et autant en 1861, — 217 en 1872,
— 219 en 1876 et 222 en 1381. Ainsi, la population n’a pas
varié depuis plus de cent ans. C’est donc un de ces rares vil-
lages du canton qui ont su conserver 'amour du clocher,

Administration.

Il dépendait autrefois de la généralité de Soissons, du bail-
liage de Villers-Cotteréts, élection de Crespy, subdélégation
de la Ferté-Milon, grenier a sel de La Ferté-Milon, coutume
du Valois.

Maintenant, il est compris dans le canton de Neuilly-Saint-
Front, arrondissement de Chateau-Thierry, département de
PAisne. Il est rattaché aux bureaux de poste et de perception
de La Ferté-Milon.,

Antiguités.

Le plus ancien documenl que M. Nusse ait trouvé concer-
nant Marizy est une bulle du pape Eugéne II, de 824 ; il s’agit
du dénombrement des biens de 'abbaye de Saint-Médard
dont les deux Marizy faisaient partie. De son coté, M. Melle-
ville dit que lo village se nommait Marisiacus en 720, c’est-
a-dire cent ans plus tot. Il est trés probable que ce village a
acquis sa plus grande importance au moment ou il abritait

13
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les reliques de Sainte-Geneviéve, et dans 18s années qui sui-
virent par suite du pélerinage qui s'y élait établi.
Antérieurement au village, il existait un hameau nommé
Villette, situé sur le territoire de Marizy, 4 la hauteur de
Troésnes, le long du vieux chemin conduisant & La Fer.é-
Milon et & Chouy. Il y avait 14 un certain nombre de maisons
et deux fermes, dont I'une & l'abbaye et I'autre dite la Fon-
taine aux Chénes, qui lui payait une faible redevance. Vil-
lette n’a été détruit qu’a la suite des guerres du xvi® siécle,
et, chose étonnante, le souvenir de ce hameau est totale-
ment effacé de la tradition locale. On attribue les lieux dits
de Grand et Petit Villette 4 une tribu des « Villates » qui
aurait osé résister a César. Pourtant, on parle & Troésnes
d’'une cave ou un savetier de Villette aurait enfoui des tré-
sors. Du temps de notre La Fontaine, les savetiers se conten-
taient d’étre les voisins des financiers. Rien n’empéche de
supposer que Villette était le reste d’'une ancienne cité
romaine, et les preuves ne manqueraient pas & appui. En
effet, M. Guillaume, agent-voyer & Neuilly-Saint-Front, pré.
pare, pour la Société archéologique de Chateau-Thierry dont
il est membre, un mémoire sur les vestiges de substructions
gallo-romaines qu’il a trouvées depuis le bois de Bourny
jusqu'a Villette en passant par Mosloy, soit sur une longueur
de 5 & 6 kilométres. S'il était établi que ces restes ont appar-
tenu 4 une méme ville, & la « Villate » gallo-romaine, on
pourrait admettre que, soit qu’elle ait été mutilée en une fois
ou en plusieurs jusqu'a en étre réduite aux quelques maisons
de Villette, son nom a survécu pour désigner ce qui restait
debout. Revenons au terroir de Marizy. Le lieu dit de Vil-
lette tient par un autre nommé Chévremont & un troisiéme
appelé Gauline (soi-disant petite Gaule), et sur ces endroits
on rencontre en quantité des haches de silex, polies et non
polies, des pointes de lances, des couteaux et autres, des
débris de tuiles et des poteries romaines, des armes en
bronze, etc., el, témoignage plus probant, des monnaies
romaines. L’année derniere, le méme M. Guillaume a décou-
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verl, avec M. Clozier, maire, daps -une marniére située &
Gauline, les fondations d’un petit appartement d’ou il a extrait
des épingles & cheveux en os, une petite hache et un orne-
ment ea bronze, des poteries, une monnaie a I'effigie d'un
empereur romain et une partie des ferrements de la porte;
clef de ce temps-la, loquet, etc. Autre chose ; M. Clozier,
maire, et M. Taneur, instituteur, ont eu la bonté de me
remettre deux objets en fer trouvés & Gauline méme; I'un
me parait avoir été un ustensile de ménage ; le second res-
semblerail & une sonnette si le bronze, prédécesseur du fer,
n’avait pas été déja jugé plus propre que celui-ci 4 la forma-
tion des carillons, et pourtant cet objet ressemble a s'y
méprendre aux brésillons qu'on entend encore résonner au
cou des beeufs el des vaches qui paissent dans les pays de
I’Auvergne et dans les montagnes de la Suisse. Je doute que
ces débris proviennent des Gallo-Romains, quoique leur état
d'oxydation les fasse remonter assez loin. Dans tous les cas,
ils ne me semblent pas avoir une bien grande valeur histo-
rique, puisque, selon moi, ils ne proviennent ni du culte, ni
de I'armée, ni de la science. §’il m’était permis de placer ici
un grain de sel gaulois, je pourrais conclure de leur ancien-
neté que,_bien que les hommes se soient battus avant de
savoir faire la soupe, 'usage de la vulgaire cuiller & pot n’en
a pas moins précédé 'invention de la poudre. Je fais hom-
mage de ces deux objets a la Société, afin qu'elle puisse en
juger en connaissance de cause.

En résumé, une localité plus importante que le hameau de
Villette existail & co6té du Marizy actuel 4 I’époque gallo-
romaine.

Il y a une ancienne voie romaine, dite chemin de Reims,
qui traverse le territoire de Marizy pour aller & Mesloy. Il
n'y a donc pas lieu de s’étonner de rencontrer des stations la -
long de cette voie.

Bien que ce soil étranger & notre sujst, nous croyons devoir
copier ici une note concernant cette voie romaine, note que
nous trouvons sur un papier jauni, sans indication d’origine :
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« La chaussée Brunehaut est un monument remarquable
dans le Valois; elle s’y divise en trois branches : la pre-
miere passe 4 Oulchy et conduit & Chéteau-Thierry, la
seconde meéne & Senlis, la troisiéme & Noyon par Vic-sur-
Aisne et Berny. L'origine de cette chaussée se rapporte au
régne d’Auguste, son nom vient d’une fable; sa célébrité
est fondée sur sa continuité depuis Rome jusqu’a la mer
des Gaules et l'utilité dont elle a été pendant des siécles
aux troupes, au commerce et & 1a santé publique.

« Le nom de cette chaussée vient d’'une fable inventée au
« xur® siécle par le poete Rendery, qui reconnaissait pour
« auteur de ces grandes routes un prétendu roi de Hainaut,
<
<
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nommsé Brunehaut, qu’on croyait les avoir créées du temps
de Salomon par des enchanteurs, etc. »

Seigneurs.

Nous allons extraire du savant opuscule de M. Nusse les
renseignements qui nous seront nécessaires pour établir
comment la seigneurie de Marizy s'est irouvée constituée
entre les mains des abbé et chanoines de Sainte-Geneviéve
de Paris.

En 845 ou 856, les clercs de I'église collégiale de Saint-
Pierre el Saint-Paul transportérent, dans le crainte des Nor-
mands, les reliques de Sainte-Geneviéve & Mariziacus ou un
seigneur du nom de Hermogaldus leur accorda asile dans sa
maison ; puis il leur fit don de son chatleau el des terres qui
en dépendaient.

En 884, nouvelle invasion et nouveau transfert du corps
de la sainte. Il resta six ans dans la chapelle du manoir.
En 890, il fut reporté solennellement & Paris au milieu
d'un immense concours de peuple, en passant par Marolles
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(plutét Fulaines), Lizy-sur-Ourcq, Trilbardoux, Rosny (1).

Aprés Hermogaldus, plusieurs seigneurs qui avaient des
terres et des droits & Marizy finirent par les céder & I'abbaye
de Sainte-Geneviéve.

C'est ainsi que Theudon,seigneur de La Ferté-en-Ourceois(2),
fit abandon de ses droits & ladite abbaye, en présence du roi
Henri I, vers 1040. Les réserves que Theudon fit en cette
circonstance ont été la base, sauf la taille, des redevances
dont les habitants de Marizy furent tenus jusqu'en 1789
envers la chitellenie de La Ferté-Milon.

En 1085, Hilgot, évéque de Soissons, ancien doyen de l'ab-
baye de Sainte-Geneviéve, fit don a la dite abbaye des autels
de Marizy et de Saint-Wast, moyennant une redevance
annuelle de cinq sols & I'évéché de Soissons et sous réserve
des droits de circuit et de visite.

C'est vers cette époque que I'église de Marizy a été cons-
truite.

En 1187, Roderic, archidiacre de Meaux, lui donna les
biens considérables qu’il possédait & Mosloy, La Ferté et
Marizy. Etienne, abbé de Sainte-Geneviéve, en recut I'inves-
titure de I'évéque de Soissons en présence de deux légats du
pape, aprés assentiment de Barthélemi de Thury, I'un des
pairs de La Ferté, détenteur du fief. Cet abbé Etienne parti-
ticipa aux affaires les plus considérables de I’époque. II fut
nommé évéque de Tournai en 1192, mais la chancellerie
romaine lui réclama pour la délivrance des bulles de fortes
sommes qu'’il ne put d’abord payer. Il se retira & Marizy pen-
dant deux ans et abandonna deux années des revenus de son
évéché pour s’acquitter.

Une charte de 1201 constate que, dés cette époque, ’abbé
et les chanoines de Sainte-Geneviéve avaient la seigneurie
de Marizy; Thomas, prévot de La Ferté-Milon, a besoin de

(1) La verriére de l'église de Lizy-sur-Ourcq représente les différentes
stations et les principaux incidents de cette procession.

(2) La Ferté-Milon.
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leur autorisation pour donner & I'hépital de Sainte-Marie-
Madeleine de cette ville, des terres qu'il avail & Marizy et
Mosloy, tout en réservant 4 1’église de Sainte-Geneviéve les
droits de champart, menues et grosses dixmes, les cens,
toules justices, etc.

En 1229, Eudes Turc, de la famille des seigneurs de Pier-
refonds, donna & l'église Sainte-Geneviéve le cinquiéme de
tout ce qu’il possédait a Villette et sur le territoire de Marizy,
en hommes de corps, taille, justice, droils et autres choses
lui appartenant & raison de son avouerie, et lui vendit les
quatre autres cinquiémes moyennant cent livres parisis.

En 1236, Théobald de Thury et sa femme cédérent aux
abbé et chanoines de Sainte-Geneviéve, pour 160 livres
parisis, tout ce qu'ils pouvaient avoir A Marizy, Mosloy et
Saint-Wast.

Par une charte sans date, mais antérieure aux précédentes,
le chevalier Manassés, donne en aumone, a I'église de Sainte-
Geneviéve de Paris, le 1/3 de tout ce qu’il possédait 4 Mosloy,
en cens, terrages, etc., et engageait le surplus a la dite église
pour une somme de 40 livres qu’il lui devait.

Ainsi, déja en 1236, par suite de toutes ces donations ou
acquisitions, la seigneurie de Marizy se trouve tout entiére
entre les mains des chanoines de Sainte-Geneviéve, et ils
relevérent directement du comté de Valois. Ils possédaient
justice moyenne, haute et basse, ils jouissaient des dimes
prédiales et autres, des droits d’avouerie, de péche, de cens,
de for-mariage; ils avaient des hommes et femmes de corps,
la main-morte et autres droits sur les hahitants de leur cen-
sive; en plus, un four banal et deux moulins banaux sur
I’Ourcq, un & blé el un & draps (moulin de I'Isle).

En 1222, Pierre Tristan, seigneur de Passy, l'un des cheva-
liers qui avaient contribué & sauver Philippe-Auguste & la
bataille de Bouvines, soumit au couvent de Sainte-Geneviéve
la chapelle qu’il venait de faire construire en son chateau. Il
s’engagea a payer, en reconnaissance, 15 livres parisis cha-
que année au jour de la Saint-Jean. Trois siécles plus tard,
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cette chapelle devint I'église communale ; elle continua a étre
desservie par les prieurs de Marizy et le couvent réclama les
dimes ecclésiastiques sur les terres du domaine de Passy.

En 1480, Philippe de Passy échangea avec 1'abbaye, contre
116 arpents de terre, les dimes, champarts et redevances
qu’elle possédait sur le domaine dudit Philippe.

Le terrier de 1676, presque semblable & celui de 1529,
comporte 2,822 arpents de terre & Marizy, Villette, Mosloy et
Saint-Wast, des fermes pour les exploiter, le moulin de
I'Isle, etc.

Le 26 juin de 1679, 'abbaye de Sainte-Geneviéve acquit
d’un seigneur de Passy-sur-Marne, Nicolas Vitard, une grande
ferme & Mosloy avec 379 arpents de terre.

L’abbaye de Valsery possédait 4 la fin du xvne siécle une
grande maison, lieu dit le Carrefour, devant 1’église, avec
219 arpents de terre; elle payait & I’abbé et au couvent de
Sainte-Geneviéve, comme seigneurs de Marizy, 2 deniers de
cens et une poule de surcens; pour une autre maison appelée
la Croix-Blanche, Grande-Rue, 4 deniers de cens et une poule
de surcens, et pour les terres, 4 deniers de cens par arpent,.

L’abbaye de Sainte-Geneviéve a eu de longs et nombreux
procés avec la chitellenie de La Ferté-Milon et avec les sei-
gneurs de Passy, mais elle était riche et puissante, et elle a
conservé ses droits et priviléges jusqu'en 1789, sauf le droit
de haute justice qui lui a été enlevé parle due d'Orléans, duc
de Valois, et compris dans le ressort de La Ferté-Milon.

Au moment de la Révolution, les religieux affermaient
non seulement les terres et le moulin de 1'Isle, mais encore
leurs droits seigneuriaux avec justice haute et basse. Le tout
était affermé en 1669 pour 2,600 livres, 6 muids de blé et
12 chapons. Cent ans plus tard, il y a 60 arpents de terre en
plus et 1a location est plus que doublée. Mosloy était coufié a
un régisseur.
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Fief de Chennelet.

Par acte du 11 mars 1651, 'abbaye de Sainte-Geneviéve
inféoda, en témoignage d’amitié & Claude de Poignant, pro-
priétaire & Marizy, grand écuyer de France, etc., une maison
sise & Marizy, au-dessous et pres de I'église, consistant en
deux corps de logis, grange, étable, bergeries, tourelles
avancant sur la rue entre cour et jardin, le tout contenant
environ neuf quartiers, tenant d’une part 4 la rue de la Clef,
d’un bout & la rue du Four, etc. Ce fief relevait en plein du
couvent avec foi, hommage et serment de fidélité. Interdic-
tion fut faite 4 Claude de Poignant et 4 ses successeurs de se
qualifier seigneurs de Marizy.

A la mort de Claude de Poignant, le fief passa 4 ses deux
tilles, Henriette, épouse de Joseph-Alexandre de Beauvais,
seigneur de Faverolles, et Marguerite, qui se maria au sei-
goneur de Frany. A la mort de Henrijette de Beauvais, le fief
passa en entier 4 son fils Charles-Emmanuel Altemirande de
Poignant (1). Celui-ci jura foi et hommage, le 24 février 1720,
devant la porte de la maison seigneuriale vide, en présence
d’uun notaire et de témoins. Quelque temps aprés, Pabbé le fit
assigner pour faire déclarer son fief en roture, parce que,
dans un placard affiché & la porte de 1'église, il s’était qualifié
seigneur de Marizy.

Par délibération du 12 mars 1616, les habitants de Marizy
permirent & M. de Poignant « de prendre pour son usage et
s'appropriat pour ’embellissement de sa maison le sourcon
d’eau qui, 4 peine bavant, tombait dans le second bassin au-
dessous du cimetiere de I’église de Marizy. »

Cette maison passa le 4 nivose an 8 entre les mains de

(1) Il y a, en 1723, une signature de Jean-Baptiste Altemirande et
non Charles Emmanuel comme le désigne M. Nusse.
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M. Louis Frangois Bernier, ancien membre de l'assembléde
législative, et resta dans sa famille jusqu'au 17 juillet 1825.
Elle fut vendue alors & deux spéculateurs, MM. Roger el
Papillon, qui la cédérent & M. Ymbert..... Enfin, en 1866,
elle a été divisée en deux lots. Une parlie a été acquise par
la commune et aménagée pour faire une maison d’école;
lautre a été vendue & un maréchal-ferrant. La transition
paralt brusque, et cependant elle est naturelle. A une époque
out les maisons d’école sont des palais, y a-t-il rien d’étonnant,
que la moitié d’un tout petit chiteau soit devenue maison
d’école ?

Cette maison se trouve encore 4 peu prés en I'état o 'ont
laissée les seigneurs de Poignant. La construction est en
pierres de taille, sans architecture ni ornementation; un
escalier en pierre, formant équerre double avec rampe en
fer forgé, conduit au premier étage ou1 un corridor régne tout
le long du mur et donne accés a toutes les chambres, dont
trois grandes, I'une servant de mairie, font partie de la mai-
son d’école. Les murs de la piéce qui devait étre la salle &
manger du manoir sonl entiérement lambrissés de boiseries
de chéne avec moulures. Quatre tableaux peints sur toile,
représentant les quatre saisons, sont encadrés dans ces lam-
bris; deux autres tableaux de méme genre, sans signature,
ornent les cheminées des chambres du premier étage. Par~
tout les solives sont apparentes, sauf dans la salle dont nous
venons de parler, ou il existe un plafond avec corniches cer-
fainement postérieur aux de Poignant. Une des tours est
restée debout, droite et superbe, rappelant le passé sans
défier I’avenir; et le « sourcon » coule toujours.

Condition des habitants de Marizy.

Le comte de Valois abolit le servage dans ses domaines
en 1315, mais les religieux de Sainte-Geneviéve n’imitérent
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pas son exemple puisque des « lettres du roy, du 7 mai 1344,
mandent & tous les justiciers du royaume de bailler ayde aux
religieux pour prendre Rouart de Marizy, leur homme de
corps, de morte-main et de for-mariage. »

En 1386, ils poursuivirent devant le Parlement de Paris,
Richard Arraby, pour s’étre marié sans leur permission, et
Gillet Arraby, son frére, pour avoir porté tonsure sans leur
congsé, et réclamerent & leur mére tous les biens laissés par
son mari, qui était leur homme de corps.

Un arrét du 29 novembre 1389 maintient et conserve les
religieux de Sainte-Geneviéve dans la possession de saisine,
d’avoir plusieurs hommes de corps, de serve condition, de
morte-main et de for-mariage dans la terre et seigneurie de
Marizy comme aussi dans les biens meubles délaissés au
trépas de ces hommes de corps.

M. Nusse parle d'un Jels Piteux qui, par acte du 4 juin 1370,
déclare que, bien qu’affranchi par les religieux, il préfére son
ancienne condition, et pourtant « la condition des serfs était
dure ». Serait-ce 4 dire que celle des hommes libres I’étail
davantage? Pour nous, cet exemple isolé n’est pas concluant.
Ce Jels Piteux pouvait bien justifier son nom el étre un serf
pitoyable dont les religieux auront voulu se defaire. Ces sortes
de gens ne frouvent le bien-étre nulle part.

En 1676, les religieux abbé el couvent avaient prévost,
greffier, sergent, otficiers et prisons pour exercer la justice &
Marizy.

Les habitants de Marizy avaient & payer les redevances
suivantes :

1° A l'abbaye de Sainte-Geneviéve les dixmes tant grosse
que menue et autres droits seigneuriaux du four et du moulin
banaux et en plus le cens desterres & raison de quatre deniers
par arpent.

20 A la chatellenie de La Ferié-Milon, aux lieu et place de
I'abbaye, savoir : 1ment Comme taille, 12 muids de 12 setiers
chacun, mesure de La Ferté-Filon, payables chaque année
3 la Saint-Remi par les détenteurs de terres ; 2ment En deux
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muids d'avoine &4 répartir entre ceux ayant four (fouage)’
3ment En une obole, payable la veille de Noél par chaque
habitant non noble ou clerc ayant héritages & lui appar-
tenant ; 4meot Ceux qui avaient des chovaux payaient a la
Notre-Dame de mars deux sols par cheval et ceux qui n’en
avaient pas six deniers parisis.

La chatellenie de La Ferté-Milon avait établi une mairie
pour la perception de ces droits, et cette mairie fut longtemps
affermée. Elle a cessé au xvre siécle, faute de fermiers.

Pendant la guerre de Cent Ans, Marizy fut dévasté. Il en
fut de méme en 1589. Les fermes de Marizy, Mosloy et Vil-
lette furent volées et pillées par les camps de Givry, Com-
piégne et Crépy. Les terres restérent en friches depuis la mort
de Henri 1II jusqu’a la prise de Soissons par Henri IV. En
1614, les habitants étaient si malheureux qu'ils furent pour-
suivis et condamnés, aprés un long procés devant le Parle-
ment de Paris, 4 payer au domaine de La Ferté-Milon des
arrérages de redevances. IIs ne s’étaient pas encore libérés
en 1620.

Les habitants de Marizy avaient les droits d’usage et de
paturage en la forét de Retz, dans les bois de Bourny et dans
tous les bois de La Ferté-Milon, entre Ourcq et Saviéres. Ils
y furent maintenus par une sentence de la Table de marbre
du 8 février 1523. Pour leur faciliter 1’accés des bois de
Troésnes, Pierre Tristan, chevalier, seigneur de Passy, leur
concéda, en 1248, un arpent de pré vers le moulin de Vlsle,
afin qu’ils pussent y établir un chemin. L’éloignement, le
mauvais état des chemins, un peu plus d’aisance sont sans
doute les causes de ce que ces droits sont tombés en désué-
tude.

Il y avait & Varizy une maladrerie dite de Vaydon, dont
les revenus furent réunis 4 I'Hotel-Dieu de Soissons en 1696 ;
c'était la suite des édits de 1695.

C'étaient les habitants eux-mémes qui, par trois délégués
qu'ils élisaient, répartissaient la redevance en grains due &
La Ferté-Milon. En 1618, ils comprirent les religioux sur le



— 04 —

rdle, & cause de leur moulin de I'Isle. Un arrét du 23 aotit
1618 s’opposa & cette prétention.

Nous sommes loin de ces temps. Aujourd’hui, le petit pro-
priétaire tire grand parli de ses terres : une vache suffit pour
procurer l'aisance au ménage laborieux et économe. Le
manouvrier lui-méme a vu son salaire s’élever a un tel point,
les fermiers qui I'occupent sont si justes et si humains que
Pouvrier des villes devrait envier son sort. Il n’y aurait pas
un seul malheureux & Marizy si 'auberge n’était pas un lieu
de trop de prédilection pour quelques-uns. Mais il est une
limite qu'on ne peut dépasser sans s’exposer a rétrograder ;
aussi, si nous avions autorilé pour cela, nous conseillerions &
cette population de ne pas se laisser aller aux séductions de
la ville, lors méme qu’'une cuisiniére viendrait faire un tour
au village avec un chapeau ébouriffant, lors méme qu'un
ouvrier de fabrique y apparaitrait avec chaine et médaillon
en similor.

Biens communaux.

Outre son église, son presbytere, sa maison d’école et son
cimetiére, la commune de Marizy posséde plus de deux hec-
tares de prairie en 5 parcelles. Elle s'en fait un revenu annuel
de 200 francs, savo:r : location du foin, 160 francs; de la
chasse, 15 francs; de la péche, 25 francs. Elle a fait planter
mille peupliers sur ces propriétés, ce qui prouve 'intelligence
de ses administrateurs. Elle pourra se faire un jour mille
francs de rente et conserver sa propriété. Ces biens lui appar-
tiennent de temps immémorial, sans qu'il soit possible d’en
établir I'origine. — Ils ont le titre d’'usages communaux.

M. Ymbert, maire de 1832 4 1846, avait su obtenir, & titre
de faveur et de tolérance, que quinze indigents pussent aller
ramasser du bois mort & Cresne. Apreés lui, Noroy-sur-Ourcq,
qui était usager, a réclamé el la tolérance a pris fin.
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Homme remarquable.

-~

Robert Michon, abbé de Sainte-Geneviéve de Paris en 1426,
esl né 4 Marizy. Chacun sait que I'aboé, c’est-a-dire le géné-
ral ou supérieur de 'abbaye de Sainte-Geneviéve, dite Con-
grégation de France, était un homme considérable. Aussi
une rue de Marizy, sans doute celle ou se trouvait la maison
nalale de cet abhé, conserve encore le nom de rue Michon.

Registres de Etat-Civil,

Les registres des baptémes commencent en 1602, ceux des
décés en 1630, et ceux des mariages en 1631. Un maire,
M. Bernier, a dressé une table de tous ces actes. Bien que
cette nomenclature soit un peu séche, elle peut faciliter singu-
liérement les recherches.

Familles nobles.

Nous avons relevé, mon collégue et ami M. Taneur et moi,
les noms qui suivent sur les registres de 1'état-civil :

1613, 10 janvier, baptéme de Marie de Poignant, fille de
Jehan de Poignant.

1623, 9 mai, baptéme de Jehan de la Clef, fils de Jehan de
la Clef, escuyer, et de Hutelle de Sacy.

1631, vint neufiesme de nouembre, Estienne de la Clef, de
cette paroisse, a espousé damoiselle Poignant, de ceste
paroisse.

1632, 3 janvier (un peu trop t6t pour ’honneur de la damoi«
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selle), naissance d’Estienne de la Clef, fils d’Estienne de la
Clef, conseiller du Roy, et de Marie de Poignant.

1632, 19 novembre, décés de Nicolas Gaultier, escuyer, sei-
gneur de Brusson, 4gé de 4 ans, inhumé dans I'église, au-
dessous de la lampe.

En 1638, apparait un aulre de la Clef, Pierre, qui a pour
épouse Renée Picard.

1640, 4 septembre, est mort Adrian Fourure (titre illisible,
probablement receveur), 4gé de 70 ans 1 mois. Il repose
aupres de I'autel de Saint-Nicolas, a fondé un obit sur sa mai-
son et jardin.

1642, Anthoine de Beauvais, escuyer, seigneur de Billy et
du fief de Marizy, a espousé Frangnise de Poignant. Ce pro-
priétaire du fief de Marizy aurail donc précédé les de Poi-
gnanl dont la charte d’inféodation ne date que de 1651. Il ne
faut pas le confondre avec Alexandre de Beauvais,gendre de
Claude de Poignant, que Melleville cite comme étant le seul
seigneur connu du fief de Chennelet (1694).

Nous voyons apparaltre un autre de la Clef ayant pour preé-
nom Mil.

En 1644, 12 mars, « est morle d’heureuse mémoire damoi-
« gelle Francoise Cousinet, femme de Jehan de Poignant,
« escuyer, qui a vescu dans une grande piété et charité. Je
« conjure par le précieux sang de J.-C. mes successeurs de
« ne l'oublier a leurs saints sacrifices. »

1649, 6 décembre, est morte damoiselle Madeleine de Poi-
gnant, fille de Jehan de Poignant, escuyer, agée de 33 ans,
laquelle a laissé 100 livres pour lui fonder un obit, 10 écus a
la chapelle de Notre-Dame pour une chasuble, 10 livres &
Sainte-Geneviéve pour orner I'image, 4 belles nappes pour
faire un par-dessus d’autel, etc,

1651, 27 mars, décés de Suzanne Robert, fille de noble
homme Ponce de la Clef, jadis..... de ce lieu; elle repose
dans le cheeur,

1654, 4 janvier, décés d’Estienne de la Clef, escuyer, con-
seiller du roy,
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1654, 1¢r juin, mort de Jehan dec Poignant, escuyer, seigneur
de Chennelet. Ce Jehan qui prend ce titre n’est pourtant pas
le méme que Claude 4 qui 'abbaye inféoda le flef de Chen-
nelet en 1651, puisque nous trouvons plus loin la mention du
déces de ce dernier. Peut-étre y a-t-il ici un acte de défé-
rence du fils & I'égard de son pére.

1660, 25 juin, est mort Ponce de la Clef, 4gé de 80 ans,
inhumé dans le cheeur.

« 1667, vint-uniesme juin, est mort 4 Paris Monsieur Claude
« de Poignant {senior?), et seigneur de Samedi? (rien du
« Chennelet). Son cceur a esté inhumé en la chapelle de
« Notre-Dame de ceste paroisse, le vint-sisiéme doctobre mil
« 8ix cent soissante-sept, sa liberalite et piete se congnoit
« par les riches et beaux ornements dont il a decore nostre
« esglise. »

« 1672, 3 janvier, est mort Mil de la Clef, des suites. ......
« lieutenant d’une compagnie, qui a été & Candi, ou il a glo-
« rieusement combattu les turques et accahlé de fatigue est
« venu mourir dans les bras de sa mére en vray chrestien. »

En 1719, décés de dame Elisabeth de la Clef.

De 1716 & 1723, on trouve les signatures de Marie-Louise
Poignant, Marie-Louise Altemirande de Poignant, Jean-Bap-
tiste Altemirande de Poignant, Messire Frangois de Donon.

En 1716, Antoine de Saint-Jude figure comme parrain.

1722, 12 février, Louis de Saint-Jude, dgé de 4 ans, fils de
Monsieur Antoine de Saint-Jude, receveur de la terre et sei-
gneurie de Marizy, a été enterré dans l’église.

1723, 12 octobre, décés de dame Marie-Francoise Gaillard,
épouse de Saint-Jude, inhumée dans 1’église.

Nous avons remarqué que, de 1631 & 1716, les de Poignant
et les de la Clef ont élé trés souvent parrains et marraines ;
il n'y a pas de page ou l'on ne voie leur nom. Ces deux
familles résidaient donc ensemble & Marizy et y étaient cons
sidérées pour leurs libéralités et leur piété. Elles y étaient
méme populaires au point qu'une rue portait le nom de rue
delaClef. Lescceurs ont oublié et cette dénominalion a disparu,
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A partir de 1716, les honneurs passent des de la Clef & de
Saint-Jude, qualifié receveur de la terre et seigneurie de
Marizy : cette circonstance nous avait fait supposer que les
de la Clef remplissaient le méme office. L’inscription de la
cloche mentionnant & la fois Pierre de la Clef et Adrian
Fourure, receveur, etc., nous prouve le contraire. Il est pos-
sible que ce revirement provienne d'une lutte d’influence
entre la petite noblesse et le représentant de I’abbaye.

Nous terminerons ces extraits des registres par une petite
nole accompagnant la liste des premiers communiants
de 1770 :

« En 1770, le 29 avril, aprés un meur examen des vie et
s meeurs et capacité ont étés admis 4 la 1™ communion les
<« nommeés cy aprés. » Suit une liste de 3 gargons de 13 &
15 ans et de 11 filles, dont trois de « Pacy », de 13 4 16 ans.
On voit qu’il y a cent ans, les parents consentaient & attendre
jusqu’'d ce que leurs enfants soienl capables de subir « un
meur examen »,

Eglise.

L’église, de style roman, est une des plus anciennes du
canton. Elle a été bitie vers la fin du x1° siécle pour rem-
placer la chapelle du chéiteau qui en avai. tenu lieu jusque-la.
L’exiguité de ses proportions prouve que, quoi qu’en disent
les habitants, Marizy n’a jamais eu guére plus d’importance
qu'aujourd’hui. Un gros clocher carré, dont les fenétres ne
manquent pas d’intérét, s’élévent sur le cheeur. Des vitraux
en grisaille avec sujets appropriés i I’édifice ont remplacé,
en 1857, les trop communs losanges de verre ordinaire. Nous
avons relevé sur les registres les noms des personnes qui ont
été inhumées dans l'intérieur de 1'église : le papier a été plus
solide que le granit, car les quelques pierres tombales qui
restent n’ont conservé aucune inscription. Le tableau repré-
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sentant Sainte-Geneviéve, probablement celui qu'une damoi-
selle de Poignant faisait décorer de par deld la tombe, con-
tinue & orner la nef et & étre vénéré des fidéles. Nous ajou-
terons que I'église est située & peu pres au centre du village
et qu’elle surplombe beaucoup le chemin, comme si on avait
voulu la rendre propre & soutenir un siege.

Elle a naturellement conservé Sainte-Geneviéve pour
patronne. Elle en a des reliques incontestables et incontestées
consistant en une parcelle d’os de la grosseur d’un pois qui
lui a été donnée en 1834 par Monseigneur de Quélen.

Le pélerinage qui, comme nous I’avons vu, date du 1x° sié-
cle, existe toujours. Le 3 janvier, M. le curé invite ses con-
fréres du canton et tous ensemble célébrent la féte de la
Sainte avec une grande pompe. Les pélerins font bénir du
linge et emportent de 'eau de la fontaine de Sainte-Gene-
viéve pour gueérir les malades de la fievre. On va en proces-
sion & cette fontaine le lundi de la Pentecote.

Légende.

On voit sur le coté gauche du chemin vicinal, n° 1*, de
Marizy 4 Chouy, & 150 métres environ du village, un grés qui
porte I'empreinte d'un pas. Cette empreinte a conservé &
travers les dges le nom de « pas de Sainte-Geneviéve ». Bien
qu'il ne soit pas question d'un voyage de Sainte-Geneviéve &
Marizy, bien que cette croyance ne repose sur rien d’authen-
lique, elle prouve du moins que tout ce qui tient 3 la pa-
tronne de Paris s’est conservé vivace dans le souvenir des
habitants de Marizy et des environs.

Une partie de la butte Saint-Vulgis, dont nous aurons &
nous occuper en parlant de Troénes, se trouve sur Marizy.

14



— 210 —

Cloche.

Il y avait Lrois cloches; deux ont été envoyées au district,
L’attestation de leur bénédiction se lit sur les registres de 1650 :

« Le sixiéme de febvrier mil six cent cinquante, ont été
« benictes les trois cloches de Marizy-Sainte-Geneviéve par
« moi, frere Jehan Gaultier, prieur. La grosse est nommée
« Geneviéve, la moienne Elisabeth, la pelite Marie, témoins
« le Réverendissime Abbé el Général de la Congrégation de
« Sainte-Geneviéve, Claude Poignant, escuier, seigneur de
« (Samedi ?), capitaine des Gardes de Monseigneur le comle
« d’Harcourt, escuier du roy, et Elisabeth Goddlin, femme
« de Claude Gaultier, escuier, seigneur de Giury (Givry, sans
« doute) et Brusses. Mil de Poignant, escuier, seigneur de
« May et capitaine au régiment de la (Tourre-Coire ?) et des
gardes de Monseigneur le comte d’Harcourt, Marie Gaul-
tier, fille de Claude Gaultier, escuier, seigneur de Giury et
des Brusses ; Vousin de Bonau? archer des gardes séden-
taires du Roy et de la Couronne de France.

~

« Signé : GAULTIER, Prieur. »

Celle qui resle est la plus grosse des trois ; elle pése environ
650 kilog. ; elle porte I'inscription suivante :

« Je suis Genevieve, nommée par Révérendissime Pére en
« Dieu Francgois Blanchard, abbé de Sainte-Genevieve-du-
« Mont de Paris, Général de la dicte Congrégation, et les
« Vénérables Religieux, prieurs du Couvent de la dicte
« abbaye, Seigneurs de Marizy, Moloy et Vilette, et suis
« bénicte par frére Jehan Gaultier, Chanoine Régulier de
« Prémontré et Prieur de Céans. M. Adrian Fourure, Rece-
« veur de Marizy MiLVICL. M. Pierre de la Clef et Renée
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« Picard sa femme, et M. Ambroise Thiéfin, clerc, Jehan
« Hoiau, Marguillier. »

Cure.

Nous avons dit que Hilgot, évéque de Soissons, avait donné
la cure de Marizy aux religieux de I'abbaye de Sainte-Gene-
viéve en 1085. Ils en conservérent la présentation jusqu'en
1789, mais cela ne veut pas dire que le prieur-curé devait
étre nécessairement un génovéfain, et la preuve, c’est que
Gaultier de Givry, qui a béni les cloches, était un prémontré ;
il en a été de méme de son successeur médiat,

La Congregation de France ne laissait au prieur-curé que
la jouissance d'une vingtaine d’arpents de terre et quelques
novales. Ce n’élait pas assez pour dorer son blason qui était
a trois fleurs de lys d’or : deux et une.

La cure n’a pas été vacante pendant la Terreur, mais nous
ne savons de quoi se composait le traitement des curés jus-
quen l'an XI. Nous avons lu dans le registre des délibéra-
tions, & la date du 24 pluvidse, qu’une somme de 100 francs
serait affectée au logement du curé et qu’une souscription
serait ouverte pour lui faire un traitement. La souscription,
close le 27 pluviose an XI, a produit 50 francs et 18 pichets
de blé. On avait voulu sans doute faire le plus pressé, car
une autre délibération du 10 messidor méme année établit
ainsi les dépenses du culte : loyer, 100 francs, traitement,
500 francs, et indemnité de mobilier, zéro, « attendu que
M. Brigot en a un. »

Le presbytére avec cour, jardin et verger, d'une contenance
de 23 ares 54 centiares, est proche de I'église. 1l a été aliéné
avec les biens du couvent et racheté en 1828.

Liste des curés de Marizy-Sainte-Geneviéve, depuis 1602 :

DE CADY....ovvvnenvnennnones prieur 1602 & 1624



IFaRD........ Ceteeeereeiaens . prieur 1625 4 1628
BOILEAU. v vvvviiiinnnnnnn., — 1629 4 1630
GAULTIER DE GIVRY (1)........ — 1630 a4 1674
DUFLOT. cecvvivineninninnnen, - 1674 3 1675
Frizon, Jean (2).............. . — 1675 4 1713
BaILLEUX, Francois-Charles. .. - 1713 4 1760
BouiLLie, Antoine (3)......... — 1760 & 1764
FripIER, Pierre............... — 1765 4 1773
BasmeLET, Frangois. ......... desservant 1773 &4 1776
BONAVENTURE, R. de §te-Catherine (4) — 1776 & 1777
LeRoy bE BosroYER, J.-Ch. (3). — 1777 4 1792
GrreoIRE, Jean-Louis, desservant, pendant I'exil do M. Leroy de Bosroyer
Abpam, Jacques............enes prétre constitutionnel 1792 & 1801
ForTIER, Pietre............... desservant provisoire 1801 & 1802
Brigot, Louis-Prosper (6). . ... prétre constitutionnel 1802 & 1804
MassieTTE, Jean-Bapt.-Nicolas. curé-desservant 1806 a 1828
GREGOIRE, Jean-Louis......... — 1828 & 1829
Caron, Eugéne, .............. _ 1829 a 1831
MERrEuzE, Louis-Jean-Baptiste. — 1831 Eu exercice

Ainsi, le digne curé de Marizy, M. Méreuze, peut dire &
certains des enfants qu'il instruit pour la premiére commu-
nion : « J’ai baptisé ton aieul, j’ai marié tes bisaieuls, jai
enterré ton trisaieul. » Ce ministére apostolique, qui va
atteindre, et, espérons-le, dépasser de beaucoup une suite
non interrompue de 52 années, est un événement tellement

(1) Prémontré,

(2) Décédé & Neuilly, le 1 avril 1724, figé de 84 ans, doyen rural de
Neuilly-Saint-Front, religieux profés, chef d’ordre de Prémontré.

(3) Décédé & Boissons, le 24 octobre 1764, 826 de 37 ans, enterré dans
l'église Saint-Léger de cette ville.

(4) Carme.
(5) Bachelier és-droit.
(6) Installé le 19 thermidor an 2, décédé le 17 ‘vent6se an 12.
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rare qu'il suffit & lui seul pour faire 'éloge du pasteur et du
troupeau.

Archives.

Nous n’avons guére & mentionner que les registres de
baptémes, mariages et décés dont nous avons parlé. Un
homme sérieux et instruit, M. Clozier, Cénéric, dont le pére
a été quinze ans maire, nous a assuré que les anciens papiers
ont été envoyeés au district pour bourrer les canons. Ce sacri-
fice nous fait voir jusqu’a quel point s’élevait le patriotisme,
mais ¢’était du patriotisme mal entendu, et nousle regrettons
au point de vue de I'histoire locale.

La plus ancienne délibération est du 6 vendémiaire an IX,
Nous n’avons rien trouvé concernant ’époque de 1789 41795 ;
nous n’avons done pas pu saisir sur le vif I'attitude des
habitants de Marizy pendant ’époque révolutionnaire.

Le registre contient, 4 la date du 22 juin 1806, une délibé-
ration du Conseil municipal autorisant le sieur Jean Duverger
4 établir un moulin & blé sur le ruisseau dit du Petit Marizy,
entre les deux Marizy. Ce moulin a fonctionné jusqu'en 1862 ;
il est aujourd’hui en ruines et ne conserve plus guére que
son nom de Montenpeine.

Divers.

Parmi les rues et lieuxdits pouvant rappeler un souvenir
historiques, nous citons : 1a rue de la Croix de Rome, la rue
Michon, la rue du Four, la ruelle Léguillon ; — la Croix du
Jubilé, la Croix de Sainte-Geneviéve, le hureau Huyart, la
Fosse-Rouge, 1'Orme Macquart, le grand et le petit Villette,
I'Homme Mort, le Reposoir, 1a Fontaine Jacques-Legrain, la
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Fontaine Sainte-Geneviéve, Chévremont, Gauline, le Clos
Gosset, la Fontaine Blondeau.

La commune de Marizy n’a pas de bureau de bienfaisance.
Elle a une école des deux sexes ol les enfants de Passy sont
admis : il y a eu 45 enfants en 1882.

L’ancien manoir seigneurial est aujourd’hui une ferme
appartenant &4 M. Potel et détentée par M. Masson. L’archéo-
logue aurait peut-étre hesoin de faire des fouilles pour y: dé-
couvrir quelques antiquités, mais le colleclionneur pourra
trouver plaisir et profit 4 visiter le musée particulier de
M. Masson : il verra la des armes de 1'age de pierre, de I'dge
de bronze et de I'dge de [er, des dessins, des monnaies et des
meédailles; des échantillons et des curiosités des régnes
végétal, minéral et animal. Il trouvera, en plus, sympathie
et bon accueil. M. Masson est si bien pourvu qu’il a pu, sans
s’appauvrir, prendre assez sur son propre fonds pour enrichir
la classe de son village d'un des plus beaux musées scolaires
du département.

Nous allons terminer par la liste des maires el des institu-
teurs :

Maires.
7571700 1-Y: 1 | DR officier public 1793 & 1796
PERRIER, Jean-Baptiste............... agent public 1796 & l'anlX
Ber~igr, Louis-Frangois, ancien repré-
sentant & 'assemblée législative.... maire TanIXa 1823
CreEvALLIER, Charles-Frédéric (1)...... — 1823 a4 1832

YuBERT, Jacques-Gilbert, maitre des re-
quétes au Conseil d’Etat, chef de
division au Ministére de I'Intérieur,

(1) Enlevé par le choléra.
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membre da Conseil général de
I’Aisne, chevalier de la Légion d’hon-

DBUT. s ot vnssansonocnsonasassroans maire 1832 & 1846
PoteL, Claude (1).....000vvvennne, vens — 1846 & 1849
Crozier, Simon-Cenéric... .......... — 1849 3 1864
Beauvars, Pierre-Vincent............. — 1864 & 1870
Masson, Frangois-Alexandre-Lucien... — 1870 4 1875
Et Crozigk, Emile-Ernest. ............ — 1875 Enexercice

Instituteurs.

1. THIEFIN, Ambroise........... clere et maitre d'école 1640 & 1655
2. Gricourr, Claude............ — 1655 & 1686
3. Duruis, Simphorien.......... — 1686 & 1720
4. Navamng, Pierre............ . — 1720 & 1774
5. LrBLANc, Jean-Baptiste...... — 1774 2 1777
6. Beauvais, Jean-Francois..... — 1777 & 1789
7. MaNscour, Jean-Nicolas (ne-

veu du précédent)......... instituteur 1789 a4 1838
8. Morgar, Jules-Francois. ..... —_ 1838 a4 1840
Y. TaNEUR, Joseph-Casimir. .... — 1840 En exerc'ee

Il résulte de ce tableau que cinq instituteurs ont fourni une
carriere de 211 ans. L’un d’eux, M. Manscour, y était avant
la Révolution et il y est encore resté cing ans apreés la loi de
1833. Le titulaire actuel, M. Taneur, est 14 depuis 1840. Nous
sommes bien tenté de dire ici tout le bien ¢ue nous savons
de lui, mais nous craindrions que sa grande modestie ne
traitdt d’aveugle notre vieille et profonde amitié. Nous ne
nous en croyons pas moins obligé de lui témoigner toute
notre reconnaissance pour la large part qu'il a prise & ce petit

(1) Enlevé par le choléra.
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fravail en nous procurant une foule de notes et de renseigne-
ments.

En résumé, Marizy conserve ses administraleurs, ses fonc-
tionnaires et maintient le chiffre de sa population : ¢’est donc
encore une commune qui mérite foutes nos sympathies.

DOUCHY.

Brumetz, le 25 octobre 1882,



NOGENT-I’ARTAUD A VOIL D'OISEAU AU XV° SIECLE

Avant d’aller plus loin dans I'histoire de Nogent-’Artaud,
transportons-nous par la pensée au xv*® siécle, et, 4 Paide des
cartes, des plans (1 et 2} et des documents écrits de 1’époque,
tachons de reconstituer la localité telle qu’elle était alors.

L’ancienne route royale d’Allemagne, aprés avoir traverse
Charly, Saulchery, le Pont (3), quitlait ce hameau un peu
avant son extrémité orientale et, par un chemin & droite, —
qui existe encore aujourd’hui — se dirigeait directement sur
un pont en pierres, datant de temps immémorial.

Ce pont était construit & une centaine de métres environ
en aval du pont suspendu actuel. Il avait plusieurs arches,
dont on pouvait voir, il y a quelques années encore, les piles
pendant les basses eaux. C’est sur l’arche la plus voisine de
Nogent que fut construit plus tard le moulin de Ville, sup-

(1) Extrait de Y'Histoire de Nogent-l'Artaud en voie de communi-
cation, par MM. Corlieu et Ch. Léguillette.

(2) Plan conservé aux Archives nationales (LL. 1082, 1083).

— « Plan de la ville et des faubourgs de Nogent-IArtaud, dans
lequel sont distingués les objets qui sont de la censive et seigneurie
des Dames 1eligicuses, Dames en partie dudit Nogent, relativement 2
la transaction d'ébornement desdits ville et fauxbourgs, entre icelles
Dames religieuses et M~ les Religieux de Saint-Germain-des-Prez-lés-
Paris, passée devant Félix Chatelain et Charles de Saint-Martin, notaires
audit Nogent, le 22 aolt 1560. » — Ce plan, manuscrit en 1760, a été
retrouveé et c'est & M. I'abbé Blanchard, curé de Nogent-I’Artaud, que
nous devons sa conservation. Il I'a fait graver en 1877 par notre col-
légue, M. Adolphe Varin.

(3) Coruiru, Histoire de Charly-sur-Marne, 1881.
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primé lors de 1a canalisation de ia Marne en 1862. Sur l'em-
placement du fragment de chemin qui conduisait & 1’entrée
du bourg on a établi ultérieurement des jardins et quelques
constructions. L’étahlissement d’un bac, aprés la destruction
du pont, a fait reporter la route ol elle est actuellement. Le
bac était situé & une centaine de métres en amont du pont
construit en 1845.

A droite, avant d’entrer dans le bourg, un chemin, Rue de
la Prairie, conduisait dans la prairie de Nogent.

A T'entrée du bourg existait une petite place dite Place d'en
bas, bordée & droite de deux ou trois maisons et d'un enclos
de jardins, — & gauche, de plusieurs maisons contigués. Un
calvaire, entouré d'arbres, était au milieu de cette place.

Toute cette partie constituait le Faubourg d’en bas.

L’entrée du bourg était fermée par une porte dite Porte
d’en bas ou Porte des Sablons, sans doute & cause du terroir
des Sablons, situé 4 droite dans le voisinage. A droite était
un logis de culture; & gauche un logis particulier, qui ne
dépendait pas du chéiteau, mais qui fut acquis ultérieure-
ment. Cette porte, qui a été démolie en 1856 et qui a failli
coliter la vie 4 I'un de nous, a subi bien des modifications, et
nous verrons qu'en 1712, Poisson, propriétaire de la ferme
et de la maison & gauche fit rebitir la porte & ses frais, avec
salon par dessus, pour établir une communication entre la
maison et la ferme, cela sous certaines conditions et avec le
consentement du seigneur, le marquis de La Vieuville.

Cette porte Jonnait accés 4 la rue principale ou Grande-
Rue ou Rue de la Ville, continuée par la Rue-Neuve, qui
s'étendait jusqu’a la porte d’en haut.

Prés de la porte d’en bas, & gauche, une rue, dont la lar-
geur était toul & fait irréguliére portait le nom de Rue des
Prétres ou de Rue de la Cure, nom sous lequel elle est encore
désignée aujourd’hui. Cette rue conduisait & la Grande place
de UEglise et était bordée de jardins et d’'une ou deux habita-
tions.

La Place était un peu plus grande qu’aujourd’hui, car
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Péglise n'était pas enclavée dans le chiteau, comme elle I'est
actuellement. A droite de 1'église existait une plantation
d’arbres, faisant aujourd’hui partie du jardin du chateau, par
suite d’échange de terrains ou d’acquisitions entre le sei-
gneur et la paroisse. Entre I'église et la rue qui conduit au
couvent existait le cimetiére qui a été interdit vers le milieu
du xvre siele pour étre transféré dans un terrain a droite de
la place, contre les murs duquel est adossée la halle actuelle.

Vis-4-vis la place était une petite halle, sur ’lemplacement
de laquelle est aujourd’hui la mairie de Nogent.

La Grande-Rue de Nogent se terminait & environ deux
cents pas plus haut, par une autre porte appelée Porte d'en
haut ou Porte du Four Bannier.

La rue 4 droite de cette porte s’appelait Rue de la sente des
Carrefours, & laquelle faisait suite la Rue de Pavant. Aujour-
d’hui toute cette rue porte le nom de rue de Pavant.

A droite et & gauche de la porte d’en haut s’étendaient les
fossés de la ville qui défendaient le coté méridional de Nogent
et qui, plus tard, devinrent le jeu de I'arquebuse et des jar-
dins.

Au-dessus de la porte du Four Bannier était le Faubourg
d’en haut, terminé par une place plantée d’arbres et ornée
d'un calvaire. Ce faubourg conduisait directement par la Rue
du Roy & ]a ferme de la Grange, dite la Grange-aux-Moines,
appartenant & 'abbaye de Saint-Germain-des-Prés, — i droite,
dans le lieu dit La Chenée, — 4 gauche, par la rue des Lar-
rendiers aux Crochets et dans les bois.

Le bourg de Nogent-I’Artaud proprement dit était défendu
& l'enlrée septentrionale, c’est-a-dire du coté de la Marne, par
la porte d'en bas ou porte des Sablons; — & 'ouest, par les
fossés des Sablons et par les fossés de la Ville, avec une tour
& chaque extrémité, — en haut, au sud, par la porle du Four
Bannier et des fossés.

Ainsi protégé de tous cotés, Nogent était un bourg (Burg).

L’emplacement du chiteau n’a pas varié. Il était entouré
de fossés. On pénétrait au chateau par une petite rue actuel-



— 220 —

lement murée, située & gauche du portail de I'église ; le cime-
tiére étant & droite de ce portail (coté sud). Le chateau était
composé d’un corps de logis sur le devant et de deux ailes en
retour. A droite étaient les écuries el remises, & gauche était
une petile tour.

Le Couvent s'étendait depuis les murs du chiteau au nord
jusqu’aux Crochets. Il était composé d’un cloitre, de dortoirs,
d’une église abbatiale dont les ruines existent encore, d'un
jardin & l'est et d’'un petit bois au sud-est, le tout entouré de
murs ou de fossés. On pénétrait au couvent par une porte
donnant sur la place. Les batiments & droite de cette porte
étaient ceux du fermier du couvent. Une rue dite Rue des
Pressoirs séparait la cour du fermier du couvent de la cour
de la petite ferme du seigneur.

Comme nous aurons ultérieurement & nous occuper de la
censive des dames religieuses, & cause de contestations avec
les habitants ou avec les moines de Saint-Germain-des-Prés,
il est bon de faire connaitre la partie du bourg de Nogent-
IArtaud sur laquelle elles avaient des droits de cens.

Leur censive comprenait :

1° Les maisons, terres, jardins, situés & gauche dans le
faubourg d’en bas, le pré de la tour excepté ;

2 Toute la partie de Nogent comprise par une ligne qui
partirait de la porte d’en bas, suivrait la rue de la Cure, la
place, toule la rue du Bourg, & I'exception de quelques mai-
sons en haut et & droite, redescendrait vers les fossés des
Sablons, la ferme comprise et reviendrait rejoindre la porte
d’en bas;

3 Dans le faubourg d’en haut, toute la partie située a gau-
che, depuis la porte du Four Bannier jusqu’au chemin des
Crochets,

A. CORLIEU.



COMPTE RENDU
DES TRAVAUX DE LA SOCIETE

Pendant ’Année 1882

Par M. HACHETTE. .

MessiEURS ET CHERS COLLE‘:G‘UES,

Chaque année, nous avons le plaisir de constater que nos
rangs loin de s’éclaircir se resserrent, et, cependant, nous
n’avons pas comme & l'Académie francaise le don de l'im-
mortalité ; mais les vides qui se font parmi nous sont bientot
comblés par de nouveaux collégues qui viennent nous offrir
leur concours. Nous avons méme cetle année recruté quel-
ques collaborateurs de plus; notre studieuse phalange compte
aujourd’hui cent vingt huit membres, honoraires, titulaires,
correspondants ou associés libres.

Mais vous ne voulez pas que je me borne & mentionner si
briévement le nombre de nos nouvelles recrues, car, dans
les corps savants, ce n’est pas, comme ailleurs, du coté du
nombre qu’est toute l'influence ; laissez-moi donc me féliciter
avec vous de voir figurer désormais au nombre de nos collé-
gues el collaborateurs un érudit comme M. ’abbé Palant,
curé de Cilly, et un professeur distingué comme M. Le Feyer,
officier d’Académie, bibliothécaire de la ville de Chateau=
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Thierry, qui veut bien donner aussi ses soins & notre biblio-
théque spéciale, un savant maitre comme M. Milon {de
Charly), qui dirige une des principales écoles primaires de
Paris, un habile constructeur comme M. Jean, conducteur
des ponts et chaussées, & qui la Société doit déjala trouvaille,
dans le lit de la Marne & Mont-Saint-Pére, d'une hache de
bronze de toute beauté ; et enfin M. le Sous-Préfel de I’arron-
dissement, M. Bancelin, qui, dés son arrivée parmi nous,
s'est associé de la meilleure grace 4 nos études, et en qui nous
avons trouvé un prolecteur aussi bienveillant qu’éclairé. Avec
de tels concours vos travaux et vos recherches ne peuvent
que croitre rapidement en importance et en étendue. Toutes
les Societés savantes de France marchent d’ailleurs a I'envi
dans cetle voie de progrés, encouragées qu'elles sont par les
sages el intelligentes mesures prises a leur égard par le
Ministére de I'Instruction publique et des Beaux-Aris donl
elles relévent. Nous en trouvons la preuve dans les 98 vo-
lumes ou fascicules dont glles ont enrichi notre bibliotheque
en 1882. Nous avons regu en outre de divers auteurs 61 publi-
cations, et 3 ouvrages du Ministére; c’est un total, pour
l’année, de 162 volumes ou fascicules.

Permettez-moi, Messieurs et chers Collégues, de vous
signaler encore une fois l'utilité qu’il y aurait pour nous a
étudier minutieusement les mémoires, notes et notices que
contiennent ces diverses publications; il y a longtemps que
I'unité de la France est faite; aussi, depuis des siécles, les
événements qui troublent ou émeuvent une de nos provinces
retentissent et ont leur contre-coup sur tous les points du
terriloire; c'est ainsi qu’il peut arriver que des études histo-
riques qui voient le jour au fond de la Bretagne ou sur les
bords de la Méditerranée soient intéressantes pour notre
conirée, et jettent un jour nouveau sur les faits dont nous
avons plus particuliérement & nous occuper. Si vous approu-
viez mon observation & cet égard, je vous proposerais de vous
partager les publications que nous adressent journellement
les Sociétés avec lesquelles nous sommes en correspondance,
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pour les lire attentivement et donner a la Société, en séance,
le résumé de ce qu’elles peuvent contenir d'instructif et d'in-
téressant pour les membres de notre compagnie ; il convien-
-drait que chaque Société et toujours le méme rapporteur
parmi nous ; nos rapports avec les Sociétés savantes qui nous
initient & leurs recherches deviendraient ainsi plus intimes
et il ne pourrait en résulter qu’une salutaire émulation,

Je dois toutefois reconnaitre que ce stimulant de I’émula-
tion ne semble pas vous étre nécessaire; il suflit pour s’en
convaincre de passer en revue les nombreuses lectures qui
ont rempli nos séances mensuelles de 1882. A 'exception des
sciences et de 'économie politique, qui n’entrent pas dans le
cadre de vos études habituelles, vous avez apporté votre
tribul pendant celle année a toules les autres branches du
programme tracé par le congrés de la Sorbonne : I'histoire,
la philologie, la géographie, I'archéologie et les beaux-arts.

HISTOIRE ET PHILOLOGIE

M. le Dr Corlieu, dont le dévouement & notre Sociéié ne
s'est jamais démenti malgré les occupations importantes el
multiples que lui imposent et sa profession et les fonctions
dont il est chargé, nous a donné, d’apreés un manuscrit de la
bibliothéque nationale, le cahier des plaintes et remontrances
adressées aux Etats Généraux de 1789 par le Tiers dans
I'Election de Chéieau-Thierry. On a reconnu que le manus-
crit de la bibliothéque nationale différait trés peu de l'ori-
ginal. On sait d’ailleurs que tous ces cahiers de doléances ont
été rédigés, sauf quelques variantes, sur un modéle unique
envoyé de Paris dans toutes les provinces, (Voir Thiers, His-
toire de la Révolution.)

M. Douchy, un des instituteurs les plus distingués du
département de I'Aisne, a, de son cOté, présenté une copie
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des plaintes et doléances adressées en 1789 aux Etats Géné-
raux par le baillage de Villers-Cotteréts. Cette piéce est
signée par le vicomte de Melun, chevalier de Saint-Louis,
seigneur de Brumetz, Sommepy, Lacroix, et aulres lieux,
comme on disait alors. C’élait I'ancétre de M. de Melun qui
fait partie de la Société depuis 14 ans.

M. Douchy, qui, depuis longtemps déja, montre par son
exemple ce que pourraient faire tous les instituteurs, s'ils le
voulaienl, pour le progrés des sciences historiques, a encore
soumis & la Sociélé une notice intéressante et bien faite sur
le village de Marizy-Sainte-Geneviéve et son église. Marizy-
Sainte-Geneviéve est une bien chétive commune; elle ne
compte que 219 habitants, el cependant M. Douchy y a trouvé
matiére & une notice qui mérite d’étre lue. Quel instituteur
ne pourrait en faire autant pour la commune qu’il habite, s’il
comprenait 'utilité et le charme des recherches historiques ?

M. Léguillette, qui a entrepris en collaboration avec M. le
Dr Corlieu l'histoire de Nogent-1’Artaud, a soumis  la Société
le troisiéme chapilre de cel important travail, qui comprend
la période s’étendant de 1381 & 1512 ; nous ne saurions trop
remercier nos zélés et savants collégues de poursuivre une
ceuvre qui remet en lumiére des faits, pour la plupart oubliés
ou restés inconnus jusqu’a présent, qui se lient étroitement
4 Phistoire de la Champagne et de la Brie, voire méme a
I'histoire générale de la France.

M. Léguillette a en outre communiqué cing lettres inédites
qui se raltachent aux troubles de la Ligue el a la prise de
Chéateau-Thierry par le roi. Ces lettres sont adressées au duc
de Nivernais, lieutenant-général pour le roi en Champagne
et Brie, l'une par Pinart, le pére, gouverneur de Chiteau-
Thierry en 1592, et les quatre autres par son fils Jean,
vicom'e de Comblizy, sous-gouverneur; on peut déduire de
cette correspondance que les deux Pinart ont toujours été du
parti du roi.

Enfin M. Léguillette a encore donné connaissance a la
Société d'un document inédit d’'une grande importance pour
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notre histoire locale, qui constate la faveur dont jouissait
auprés de Francois Ier, en 1532, le maréchal de la Marcq,
seigneur de Florenges. En mai 1532, Francois I, par letires
royaulx, avait ordonné la réintégration dans son domaine de
tous les biens de la couronne aliénés par ses prédécesseurs
en n'exceptant que les apanages octroyés aux enfants de
France. Sur la réclamation du maréchal, le roi s’empressa
d’annuler, en ce qui le concernait, les lettres royaulx de
mai 1532, et lui rendit la chastellenie de Chateau-Thierry
qu’il lui avait d’ailleurs concédée lui-méme en 1526 avec la
chastellenie de Chatillon-sur-Marne.

M. Rollet, notre honorable trésorier, non content de veiller
sur nos finances avec le soin jaloux que vous savez, et de
maintenir nos budgets en parfait équilibre, probléme de sta-
tistique administrative qu'il n’est pas donné & tout le monde
de résoudre, a encore voulu prendre rang parmi les travail-
leurs les plus actifs et les plus féconds de notre compagnie,
Ayant eu 4 sa disposition une liasse de vieux papiers auxquels
personne ne songeait, il en a exhumé cinq documents inédits
pleins d’intérét pour notre histoire locale. Trois de ces pieces
sont datées d’octobre et novembre 1758, une autre de février
1760, et une autre d’octobre 1762. Il ne manque & ces curieux
documents que d’étre reliés entre eux par quelques develop-
pements ou commenlaires pour former tout un chapitre de
I'histoire de Chateau-Thierry, sous le titre de Chéatean-Thierry
pendant la guerre de sept ans (1756-1763). Mais pour étre
présentés isolément ils n’en sont pas moins trés dignes d’at~
tention.

C'est d’abord le relevé des actes officiels concernant la
réorganisation de 1a milice bourgeoise en 1758, & la requéte
du maire-échevin, Le Givre, avocat au Parlement, et des
échevins-syndics, Brunel et Guilliard ; le colonel, M¢ Louis
du Jay, chevalier, seigneur de Rozoy, ancien garde du corps
du roi, est nommé & 1'élection par le corps d’officiers, ainsi
que le major, le seigneur de La Barre du Souvrien ; ces choix
sont ralifiés par le comte de Clermont, gouverneur de la pro«

15
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vince, qui venait de perdre la bataille de Crevelt, et qui
devait, par conséquent, sentir mieux qu'un autre la nécessité
de relever le plus t6t possible les forces militaires de la
France.

Vient ensuite le procés-verbal d’'une assemblée générale
des habilants de Chadry, tenue le 5 novembre de la méme
année 1758, & 'effet de délibérer sur une contribution de
guerre de 4,000 livres par an ; et pour six ans, imposée par le
roi sous le titre fallacieux de don gratuit. La délibération est
des plus curieuses. On finit par demander les 4,000 livres
exigées & une taxe de consommation, — chaque piéce de vin
débitée payant cinquante sous, et chaque velte d’eau-de-vie
dix sous.

Au milieu de ces anxiétés nationales aboutissant 3 des
armements, des exercices de tir, et des surimpositions, un
procés surgissait & Chailry entre le corps municipal et le
lieutenant-général du bailliage, M. Pintrel de Louverny. C'est
comme la petite piéce aprés le drame & émotions. M. Rollet
a retrouvé et vous a donné textuellement tous les détails de
ce litige d’autant plus singulier au fond qu'il est plus solennel
dans la forme. Le 5 novembre 1758, les habitants de Chairy
étant réunis a I’hotel de ville pour déliberer sur le don gra-
tuit exigé par le roi, sous la présidence du maire, Pintrel de
Louverny se léve et réclame la présidence de I’assemblée ; il
prétend qu’aux termes des anciens édits sa charge de lieute-
nant-général du bailliage lui donne le droit : 1° de prendre la
premiere place aux assemblées générales et publiques de la
ville ; 2° de porter la parole au nom du corps de ville ; 3° de
présenter les vins; 4° de mettre le feu aux brandons lors des
réjouissances publiques, et généralement de faire tous les
actes d’honneur attribués au premier magistrat de la ville,
droits et prérogatives consacrés au profit du dit Pintrel par
arréts du Parlement des 23 décembre 1755 et 8 mai 1756.

Le maire-échevin, Le Givre, avocat au Parlement, répond
4 la protestation de Pintrel en lui déclarant procés-verbal
pour l'avoir troublé dans I’exercice de ses fonctions. Pintrel
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se pourvoit au Parlement. Mais le roi évoque ’affaire en son
Conseil et avant de faire droit demande un rapport au sieur
intendant de la généralité de Soissons ; en définitive, Pintrel
est débouté en vertu des arréts du Conseil des 30 mai 1744 et
97 décembre 1746, réunissant aux villes et communautés de
la généralitg de Soissons les offices municipaux restant & ven-
dre de la création de 1733. — L’incident Pintrel est & coup
sOr piquant ; nous ne pouvons que savoir gré a notre collégue
d’avoir fait revivre le tableau de mceurs qui en ressort.

Les deux derniers documents que nous devons aux patienles
recherches de M. Rollel sont relatifs, le premier, 4 l1a nomi-
nation d'un régent au Collége de Chéiteau-Thierry et 4 la
démission d’'un écolétre ; le second (octobre 1762}, relatif a la
nomination d'un premier huissier audiencier 4 ’hdtel de ville
de Chateau-Thierry. Deux choses sont & remarquer dans ce
dernier document; c'est que la charge de premier huissier
audiencier était conférée par le roi, et qu’elle était hérédi-
taire en vertu de I'édit de décembre 1693. Le premier docu-
ment offre encore plus d’intérét. On y voit qu’il y avait & cette
époque un Collége & Chateau-Thierry, et que de temps immé-
morial les régents dudit Collége étaient & 1a nomination de
I'abbé commundataire de Val-Secret. En 1763 1’abbé com-
mandataire se nommait Henri Gabriel Leclerc ; il était prétre
et licencié en théologie de la faculté de Paris ; il était de plus
comme abbé de Val-Secret, grand écolilire de la ville de Cha-
teau-Thierry; il avait d’ailleurs délégué ses fonctions d’éco-
latre, par procuration notariée, & Me Michel-Jacques Sutil,
prieur-curé de Notre-Dame du chéteau, prédicateur du roi,
bachelier en droit de la Faculté de Paris, chanoine régulier
de ’'abbaye de Val-Secret. M Sutil se démit de ses fonctions
de grand écolatre par déclaration, le 28 avril 1763, aprés dix
ans d’exercice. Il est & désirer que notre collégue poursuive
ses recherches sur I'ancien Collége et les écolatres de Chi-
teau-Thierry. C’est 12 un nouveau sujet d’études trés digne

de 1'occuper.
Notre jeune et savant collégue, M. Berthelé, que ses fonc-
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tions d’archiviste des Deux-Sévres tient éloigné de nous
presque toute I’année, n’oublie pas cependant les liens indig-
solubles qui l'attachent & son lieu de naissance, et il nous
prouve de temps en temps qu'’il s'intéresse toujours aux tra-
vaux de la Société. Nous avons regu de lui, en 1582, une étude
trés compléte et d'une réelle importance sur la vie et les
ceuvres de son illustre mattre Quicherat, qui a laissé un si
grand vide dans le monde de I'érudition, et que nous étions
fiers de compter parmi nos membres. Quicherat a été mélé &
tous les progres qu’on a fait faire pendant sa vie aux sciences
historiques; en marquant son role dans les grandes questions
sur lesquelles son génie s'est exercé, M. Berthelé n’a pas
seulement offert & la mémoire de son regretté et bien-aimé
professeur I’hommage de sa reconnaissance et de son admi-
ration, il a en méme temps retracé trés habilement le tableau
du mouvement intellectuel dont Quicherat a peut-étre été le
promoteur le plus puissant. A ce point de vue le remarquable
travail de M. Berthelé figurera sans aucun doute avec hon-
neur dans le volume de nos Annales qui doil paraltre inces-
samment.

Indépendamment de son étude sur Quicherat et ses ceuvres
M. Berthelé nous a encore signalé dans le cimetiére des
Bénédictines de Saint-Paterne (Sarthe) la tombe d’'une demoi-
selle de Chateau-Thierry (Marie-Jeanne-Augustine}, en reli-
gion Sainte-Placide, morte & 74 ans; il y aurait lieu de faire
des recherches sur la vie de cette sainte fille et sur sa famille.

Vous voyez, Messieurs et chers Collégues, qu’en ’an 1882
notre Compagnie a fait dans le domaine de I'histoire une
assez ample moisson. Elle a également récolté dans le champ
de la philologie, grace 4 notre studieux collégue M. Mayeux,
qui continue avec une louable persévérance a recueillir les
mots et locutions tant anciens que modernes qui sont propres
4 la Champagne ou & la Brie, préparan{ ainsi les matériaux
d’'un glossaire complet de ces provinces.
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ARCHEOLOGIE ET BEAUX-ARTS.

En 1882 comme les années précédentes, vous avez suivi
avec un vif intérét les recherches de notre éminent collégue
M. Frédéric Moreau, de Fére-en-Tardenois; il a continué &
explorer les cimetiéres mérovingiens d’Armentiéres et de
Breny, et il en a retiré de nouvelles richesses pour sa splen-
dide collection, entr’autres une statuelte antique et certains
dessins rappelant les abeilles du tombeau de Childéric,
M. Berthelé nous a rendu.compte de ces nouvelles décou=
verles qui ajoutent encore aux services universellement
appréciés que rend depuis quelques années & l’archéologie
gallo-romaine et franque l'habile et infatigable chercheur
que notre compagnie est fiére et heureuse de compter au
nombre de ses membres. Il semble d’ailleurs que son exemple
ait propagé le gott de la science archéologique dans toute la
vallée de I'Ourcq. M. le comte Des Cars, & Rozet-Sainl-Albin,
M. Guillaume, & Neuilly-Saint-Front, ont aussi pris rang
parmi les chercheurs heureux d’antiquités historiques ou
préhistoriques. Le premier vous a soumis une méchoire fos-
sile de lophiodon. Le lophiodon est un ancétre du tapir; il a
été découvert ou plutdét deviné par le grand Cuvier qui n’en,
avait cependant vu que deux morceaux. La trouvaille de
M. Des Cars a donc un réel intérét pour la géologie, qui est
aussi de I'archéologie, et Ja plus préhistorique de toutes;
c'est prés d’Oulchy, lieu dil le Signal de la Baillette, que
Iintéressant fossile a été mis au jour. On se trouve sur ce
point 2 la surface supérieure du calcaire grossier, ou calcaire
marin, qui est séparé, comme l'on sait, du calcaire lacustre
par la couche des sables ou grés dits de Beauchamp, Il y a
dans la crolite qui recouvre généralement ces sables, des
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puits ou failles, comme il y en a dans le calcaire grossier.
C’est dans une de ces failles que s’est trouvée la machoire
du lophiodon de M. Des Cars.

Quant & M. Guillaume, de Neuilly-Saint-Front, il nous a
signalé l'existence d’une nouvelle grotte sépulcrale dans le
genre de celle que M. Des Cars nous a fait connailre en 1880,
et dont la description a été insérée dans nos Annales.

Mais la vallée de I'Ourcq n'a pas dans nolre contrée le pri-
vilége exclusif des trouvailles archéologiques. M. Jean, con-
ducteur des ponts et chaussées & Chateau-Thierry, a eu I’heu-
reuse chance de rencontrer, dans les dragages qu'il faisait
faire & 6 kilométres en amont de cette ville, sur la Marne,
une hache en bronze de toute beauté qu’il a bien voulu offrir
généreusement & la Sociélé. 11 n’y en a pas de plus belle ni
de mieux conservée au musée de Saint-Germain.

Notre collégue M. Rollet nous a de son coté signalé 1’exis-
tence de haches en bronze découvertes dans les environs
d’Arcy-Sainte-Restitue, lieu dit la ferme de Bussy-le-Bras.

D’aprés le croquis joint & la note de M. Rollet, ces haches
auraient beaucoup d’analogie avec celle que nous devons i
M. Jean.

M. Rollet, qui consacre avec tant de dévouement son temps
et son zéle & tout ce qui intéresse la Société, nous a encore
offert les copies de deux épitaphes relevées par lui sur des
pierres tombales dans l'église Saint-Crépin de Chéteau-
Thierry. La premiére concerne un nommé Dudot (Jean), qui
avait été au service de Francois II avant son avénement. Il
a été inhumé le 3 avril 1584 par les soins de sa vertueuse
épouse Lefebure (Michelle). La seconde, beaucoup plus
récente, constate I'inhumation dans I'église de Saint-Crépin
d’'un chanoine régulier de I'abbaye de Val-Secret, décédé le
31 mars 1733, Me Nicolas de Vitry, de Coulommier (sic) en
Brie. Il serait & désirer que les estampages de ces deux
pierres tombales pussent étre joints aux épitaphes relevées
par M.-Rollet.

M. Rollet a mis en outre sous vos yeux une médaille
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romaine en bronze du reégne de......... , trouvée par
M. Boileaun, de Chterry.

Deux autres de nos collégues, M. Renaud, d’Orléans, el
M. Moulin flls, qui n’oublient pas notre Société malgré leur
éloignement, vous ont offerl des spécimens de billets de
faire-part anciens qu’il n’est pas sans intérét de comparer
avec les formules employées ullérieurement ; c'est ce qu'on
pourrait appeler de I'archéologie moderne, mais ce n’est pas
pour cela & dédaigner.

Je ne terminerai pas cette revue de vos travaux archéolo-
giques sans vous rappeler 'excursion que nous avons faite
en 1882 dans le canton de Neuilly-Saint-Front et qui a laissé
de si agréables souvenirs & tous ceux de nos collegues qui
ont bien voulu y prendre part. Les aulres, s'ils regreltent de
n’avoir pas été des ndtres trouveront une consolation et un
dédommagement en lisant le compte rendu circonstancié que
notre honorable et zélé secrétaire, M. Moulin, doit insérer
dans nos Annales, de la visite faite par la Société aux églises
de Chézy-en-Orxois, & celles de La Ferté-Milon et aux ruines
de la célébre forteresse de celte ville Tout n’est pas dit
d’ailleurs sur ces ruines fameuses et il est & désirer que la
Bociété s'occupe quelque jour d’en faire I’histoire compléte
avec dessins a 1’appui.

Il me reste enfin & vous rappeler deux communications de
Messieurs Barbey et Maciet qui offrent toutl 4 la fois un inté-
rél biographique et un intérét artistique ; M. Barbey a su, et
s'est empressé de nous faire savoir, que le musée de Reims
posséde un portrait de Jean Delafontaine, I'immortel fabu-
liste, qu’on dit avoir apparienu & I’abbé de Maucroix, son ami
et son collaborateur, décédé chanoine de Reims en 1708.
M. Barbey se promet de recueillir des renseignements précis
et détaillés sur 'origine de ce portrait et d’en oblenir, s’il se
peut, une copie ou une photographie.

Un autre portrait d’'un grand intérét aussi pour Chéiteau-
Thierry a été signalé, par M. Jules Maciet, & Chantilly, dans
la collection de Mr le duc d’Aumale, c'est celui du Grand
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Batard de Bourgogne ; ce porlrait pourrait faire douter
de la ressemblance du portrait gravé que nous possédons.
Nous pouvons nous en rapporter & la sagacité de M. Jules
Maciet pour dissiper & cet égard toute incertitude.

Vous savez, Messieurs et chers Collégues, que les nouveaux
programmes dressés pour les Sociétés savantes par le Minis-
tére de l'Instruction publique créent une section spéciale
pour les sciences naturelles et la géographie, notre éminent
collégue, le Dr Corlieu, tout en apporlant en 1882 son contin-
gent ordinaire tres apprécié & la section de I’histoire et la
philologie, est entré largement dans les vues du Ministere
en vous offrant trois études importantes et pleines d’obser-
vations précieuses sur trois localités de notre contrée, En
voici les titres : 1° L'Orxois ou Pagus Urcensis ; 2° L’Election
de Chédteau-Thierry en 1789, son étendue, ses impdts, etc.
3° Nogent-U'Artaud & vol d’oiseau. Vous savez avec quel soin,
quelle sagacité et quelle consciencieuse précision M. le D* Cor-
lieu procéde toujours dans ses recherches, qu'il s’agisse de
science, d’histoire, d’archéologie ou d’art. C'est dans le méme
esprit, et avec la méme méthode, qu’il traite les questions
géographiques, aussi ne saurions-nous trop remercier notre
savant collégue des trois mémoires dont je viens de citer les
titres ; ils seront pour beaucoup dans !'intérét qu'ofirira le
volume de nos Annales pour 1882. Aussi me garderai-je bien
de les analyser; ce serait déflorer le plaisir que trouveront
a les lire ceux de nos collégues qui n’en ont pas enlendu la
lecture dans nos séances des 5 avril, 3 octobre et 5 décembre.
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